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JJe  cultibus,  locis,  institutis  Tanagraeorura  sacris  acturo 
non  ab  re  visum  est  nonnulla  de  urbis  historia  et  casibus 
praemittere  et  explicare  in  universum,  quonam  fere  tempore 
singuli  cultus  sint  recepti. 

Tanagraei,  quorum  urbs  in  sinistra  Asopi  ripa  sita  erat, 
donec  Graeci  libertate  fruebantur,  participes  fuerunt  foederis 
Boeotici,  cui  addictae  erant  Thucydide  (4,  93)  teste  Thebae, 
Plataeae,  Tanagra,  Thespiae,  Haliartus,  Coronea,  Orchomenus, 
Copae.  Attamen  eaedem  urbes  non  semper  in  illo  foedere 
fuerunt,  sed  pro  fortunae  vicissitudinibus ,  quibus  singulae 
urbes  subiectae  erant,  modo  alia  urbs  viribus  fracta,  modo 
alia  erat  diruta  aut  ab  aliorum  stetit  partibus.  Tanagram 
una  curu  Thebis  solam  invenimus  in  illius  foederis  catalogis 
semper  inscriptam. 

Cuius  urbis  vestigia  ad  antiquissima  ducunt  tempora, 
quibus  Parasopiam  tenebant ')  Grai,  quorum  caput  fuisse 
videtur,  cum  urbis  nomen  syllaba  rava  -  praefixa  derivatum 
sit  a  Graiorum  nomine.  A  quibus  incolis  in  honore  habeban- 
tur  Ceres  Achaea,  cui  Graeae  quoque  cognomen  fuit,  Am- 
phiaraus,  qui  deus  chthonius  inter  illos  peculiari  fruebatur 
veneratione,  Dioscuri,  quorum  religio  inter  gentes  vetustiores 
erat  amplissima. 

Sed  cum  ex  Thessalia  Aeoles  in  eam  terram,  quae 
postea  Boeotia  nominata  est,  descendissent  et  cum  incolis 
vetustioribus   de    finibus   decertarent,    non    eandem   sortem 


1)  Meyer,  Gesch.  d.  Alt.  2,  §  124;  Wilamowitz,  Herm.  21,  97sqq. 
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habuit  Parasopia.  Nam  ea  loca,  quae  spectabant  ad  septentrio- 
nes,  brevi  Aeolum  sunt  facta;  contra  ea  regio  meridionalis, 
quae  sita  erat  circum  Eleutlieras  et  Melaenas,  finibus  Atti- 
corum  Graios  propinquos  adiuvantium  adiuncta  est.  Plataeae 
denique  et  Oropus  Atticorum  auxilio  liberae  permanserunt. 
Quam  ob  rem  non  est  mirum,  quod  inde  ab  illo  tempore 
Plataeenses  ab  Atheniensium  partibus  plerumque  stabant. 
Oropus  autem  varios  perpessa  est  casus,  cum  modo  esset 
libera,  modo  Boeotorum,  modo  Atbeniensium. 

Contra  Grai,  qui  tenebant  Tanagram,  Aeoliis  perpetuo 
resistere  non  potuerunt.  Quo  factum  est,  ut  urbs  fieret 
Aeolica.  Iam  Corinnae  tempore,  ut  ex  illius  poetriae  car- 
minibus  discimus,  urbs  prorsus  fuit  Boeotica.  Nam  finibus 
nomen  est  datum  Boeotiae,  incolis  Aeoliis  Boeotorum. 

Sed  cum  Aeoles x)  obtinerent  urbem,  non  est  mirum 
alios  deos  in  urbe  esse  celebratos.  Deus  illorum  peculiaris 
fuit  Mercurius.  Neque  vero  defuit  Neptunus 2) ,  Aeolum 
deus  longe  amplissimus.  Praeterea  alienos  receperunt  deos, 
ut  Apollinem,  Dianam,  Latonam  ab  Ionibus,  Narcissum3) 
et  Orionem  ab  Euboeis.  Orion  enimvero  coniunctus  est  in 
fabulis  Tanagraeis  cum  Baccho  et  Peliadibus.  E  quibus 
Maea,  Mercurii  mater,  summo  in  honore  habebatur  cum 
patre  Atlante.  Bacchi  autem  cultus  non  sine  Thracibus4), 
qui  habitabant  apud  Heliconem  montem,  videtur  propagatus 
esse,  quippe  qui  peculiares  coluerint  Bacchum  et  Musas, 
quae  numina  etiam  in  fabulis  huius  urbis  coniuncta  sunt. 
Ceterum  heros  ille,  quem  prae  ceteris  gentibus  venerabantur 
Aeoles,  Achilles  non  est  neglectus. 

A  Pseudo-Dicaearcho  Tanagraei  omnium  Graecorum 
maxime  pii  fuisse  traduntur  et  Pausanias  eam  potissimum  ob 


1)  Mueller,  Orch.  p.  391  sqq. 

2)  Pausan.  9,  20,  1 ;   Gilbert,  Gotterl.  p.  451  adn.  2. 

3)  Strabo  9  p.  404C;  Hoefer:  Roscher,  Myth.  Lex.  Narkissos. 

4)  Mueller,  Orch.  p.  379/391 ;  Rohde,  Psyche  2,  8  adn. 
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causam  religiosos  fuisse  eos  dicit,  quod  uno  r)  loco  omnia  de- 
orum  sacra  a  rebus  profanis  secreta  super  hominum  domicilia 
(9,  22,  2-3)  exstruxerant.  Ubi  erant  sita  fana  Liberi,  Themidis, 
Veneris,  Apollinis  una  cura  matre  et  sorore  culti,  Mercurii 
Criophori  et  Promachi  (cf.  Hermann,  Ant.  §  15,  3).  His  de 
quaestionibus  uberius  egerunt  Leake  (Northern  Greece  2, 
454  sqq.),  Ulrichs  CAnnali  20,  6  sq.),  Bursian  (Ber.  d.  Sachs. 
Ges.  d.  W.  1859,  112  sqq.;  Geogr.  v.  Griechenl.  1,  218)  qui 
etiam  tabulam  geographicam  adiecit.  Praeterea  ab  eodem 
Ps.-Dicaearcho 2)  laudibus  efferuntur,  quod  iusti  fuissent, 
hospitales,  simplices,  tenaces,  laboriosi,  pii,  ut  viatores  tota 
Graecia  tantum  apud  illos  secure  possent  deverti. 

Quaestiones  de  Tanagraeorum  sacris  ita  institueram, 
ut  singulos  deos  deasque  secundum  litterarum  elementa 
tractarem.  Sed  cum  longum  sit  totam  nunc  edere  commen- 
tationem,  tres  quaestiones  quae  sunt  de  Mercurio, 
Libero,  Apolline,  selegi  reliqua  alio  et  tempore  et  loco 
additurus. 


1)  Paus.  9,  22,  2:  Ev  8i  {loi  Tavuyqaioi  voui6ca  rd  ig  zovg  &toi>g 
fidliata  8oy.ov6iv   EIItjvojv    %coolg    titv   ydg   al  oiniai  acpi6iv,    xcoolg    b\ 

td    liQU. 

2)  Ps.-Dicaearch.  (Mueller,  Frgm.  H.  Gr.  2,  p.  258,  8) :  rOdog  .  .  . 
Trrcvrog  na&aosvovea  rou  dno  xXconcbv  cpofiov  .  .  .  .  oi  ivocnovvttg  .  .  . 
dtv.cao6vvT]v,  Ttiettv,  gtviav  uyaftoi  8iucpvXa'E,ai  ....  nuvxcav  zcov  'E?.lij- 
vcov  fttocpoficozaxoi  tieiv. 


De  Mercurio. 

Mercurii  apud  Tauagraeos  religio  antiquissima  esse 
videtur,  cum  desint  vestigia,  unde  concludi  possit  alio  ex 
loco  eam  Tanagram  translatam  esse.  Praeterea  moneo  eam 
tam  fuisse  singularem  et  unicam,  ut  prorsus  reicienda  sit 
opinio  eam  aliunde  receptam  esse  affirmantium.  Quem 
deum  aetate  antiquissima  sub  lapidis  specie  etiam  Tanagrae 
adoratum  esse  veri  simile  est  (cf.  Meyer,  Gesch.  d.  Alt.  2,  §  63), 
cum  conservaretur  religionis  antiquioris  memoria  lapis  (Plut. 
qu.  Gr.  37):  IIoiuavdQog  .  .  .  sxi  Trjg  TavayQa'Cxr)g  xaxit 
y.couag  oixovfiivfjg  .  .  .  xijv  Jloaiavboiav  tT£iyi6t  .  .  .  coqu)]6e 
?.L%ov  zufialuv  avxm  utyav,  og  rjv .  .  xsxQVfifUvog  zv.  xalaiov, 
vvy.TE/.loig  iegoig  ETtiy.ziuEvog.  Sed  cum  paulatim  sub  aliis 
speciebus  dei  celebrarentur,  ille  quoque  lapis  a  nobilibus 
neglectus  et  tantum  ritibus  arcanis  in  honore  habitus  esse 
videtur. 

Etiam  imagines  antiquissimae  Mercurii  Tanagraeis  fuisse 
videntur.  Huc  accedit,  quod  ipsi  Tanagraei  gloriati  sunt 
sua  in  urbe  deum  esse  natum  et  adoievisse.  Quo  pertinet 
hic  Pausaniae  (9,  20,  3)  locus:  "Eoti  .  .  .  oQog  Ktjqvxiov,  svfra 
Eou^v  T8-/\Trl},o:i  ?.zyov6iv,  Il6?.og  te  ovo^ia^outvov  %coqioV 
Evxav&a  /ix/Xavxa  xc&)]uzvov  noXvxQayuovzlv  tcc  te  vxb  yrjv 
cpa6\  y.al  tcc  ovqccvicc.  Ex  eodem  loco  sequitur  etiam  avum 
Tanagrae  celebratum  esse.  Alterum  quoque  locum,  quo 
traditur  deus  Tanagrae  educatus  esse,  praebet  Pausanias 
(9,  22,  2):  xetxai  dz  Iv  tov  IlQoudyov  tco  izqco  xrjg  dvbQCi%vov 
xb  v7t6?.oi7toV  TQacp^vai  dz  VJtO  Ttp  dtvdQco  tov  'Equtjv  TOVTtp 
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vo[il£ov<fiv.  Fuere  igitur  vel  Pausaniae  aetate  in  templo 
reliquiae  arbuti,  cuius  fructibus  deum  nutritum  esse  fama 
tulit.  Quam  ob  rem  etiam  in  nummis  Tanagraeis  repraesen- 
tatus  erat  stans  prope  arbutum  sacram,  cuius  in  cacumine 
Iovis  ales  sedet.  Sed  cur  arbutus  potissimum  Mercurio 
Tanagraeo  sacrata  sit,  difficile  est  dictu.  Schwenck  (Etym. 
Myth.  And.  133)  arbutum,  quippe  quae  arbor  esset  humillima 
et  humi  quasi  serperet,  maxime  fuisse  idoneam  putat,  quae 
sacra  esset  Mercurio  Chthonio.  Sitne  autem  in  honore  habitus 
deus  Tanagrae  Mercurius  Chthonius,  infra  disceptaturus  sum. 
Nunc  de  loco  natali  nonnulla  sunt  addenda.  Natus  esse 
fertur  Mercurius  in  monte  Cerycio.  Cuius  montis  nomini 
certe  est  aliquid  commune  cum  caduceo  xrjQvxEtov  quod 
dicitur.  Scholderer  (Tan.  Ant.  Spec.  p.  55)  putavit  monti  illi 
nomen  datum  esse  a  similitudine,  quae  montis  formae  cum 
caduceo  fuisset.  Equidem  existimo  nec  huic  nomini  Cerycii 
montis  nec  Poli  nomini  maiorem  vim  tribuendam  esse,  at 
montem  sic  appellatum  esse  ab  eo  symbolo,  quod  notissimum 
erat  Mercurii,  peculiaris  Tanagraeorum  dei.  Quo  montis 
nomine  ductus  Schwenck  arbitratus  est  Mercurium  Tana- 
graeum  fuisse  praecipue  praeconum  numen.  At  quamquam 
varias  per  formas  deus  colebatur,  minirae  eum  praeconum 
deum  fuisse  demonstrabo. 

'  Duplicem  dei  religionem  Tanagrae  fuisse  Pausanias 
(9,  22,  2)  tradidit:  'Eg  8e  xov  'Eq^lov  xd  ibqcc  xov  xe  Kqlo- 
cpoQov  xa\  ov  TlQo^ia^ov  xakov6L,  xov  liev  ig  xr\v  tnixh]c5iv 
Xiyov6LV,  cog  6  'Eqiitjs  6cp(6LV  anoxQt^ca  vo6ov  koLLicodrj  TtEQt 
xb  X£t%o$  xqlov  TCSQteveyxcov,  xa\  int  xovxco  KdXayLLg  inoi- 
7]6ev  dyaX^ia  'Eqliov  tpEQOVxa  xqlov  int  xcov  collcov'  og  d'  clv 
uvat  xcov  icprjficov  TtQOXQt&yj  xb  ddog  xdkkt6xog  ovxoj  iv 
xov  'Eqliov  xij  toQxy  7ieQtet6tv  iv  xvxlcp  xov  xet%ovg  e%cov 
aQva  ijtt  xcov  coiicov.  Tbv  8e  'EQ[irjv  kiyov6L  xbv  TIqo- 
yta%ov  Eqexqlecov  vav6tv  f£  Evfioiag  ig  xr)v  TavayQaiav 
6%6vxcov    xovg    xs    icprftiovg    H-ayayEtv    iiti    xr)v  pd%r]v,    xal 


avrbv  ars  ecprjflov  6rkeyyidi  d^ivvofievov  \ta"ki6ra  ioya6a6% ai 
rav  Ev(ioecov  TQonrjv.  Vel  triplex  cultus  fuisse  videtur, 
nisi  aliter  explicatur  Tzetzae  adnotatio  (680)  ad  Alexandram 
Lycophronis :  (DaidQog  de  fierakr]7tTiXcog  ctvri  (scilicet  Mer- 
curius)  rov  Xevxov'  xal  yaQ  naQci  Boicoroig  'EQfiijg  levxbg 
TLfiarai'  TtoXe^iov^ievoi  yaQ  TavayQaloi  vnb'EQerQiecov  e6cpa- 
yia6av  naida  xa\  xoQrjV  nara  %Qrj6[i6v,  %avnv%i,v  iOQv6avro 
Aevxbv  eEQ{ir]v. 

Ac  primum  quidem  tractaturus  sum  de  Mercurio  Crio- 
phoro.  Cuius  cognominis  originem  inde  ductam  esse  memo- 
riae  proditum  erat  quod  fama  tulit  deum  arietem  in  humeris 
portantem  circa  urbem  liberasse  urbem  a  pestifero  morbo. 
Cuius  facti  memoria  die  Mercuriali  festo,  quicumque  pulcherri- 
mus  urbis  adulescens  esse  videbatur,  ut  olim  deus,  arietem 
in  humeris  circa  urbem  portavit.  Plerique  viri  docti  putarunt 
morem  et  cultum  ex  illa  narratione  fiuxisse.  At  longe  alia 
interpretatio  mihi  quaerenda  videtur,  cum  non  fabulam 
illam,  immo  morem  antiquiorem  esse  arbitrer.  Quo  ex 
more  recentiore  tempore  ratione  illam  narrationem  deductam 
et  fictam  esse  mihi  persuasum  est.  Duas  autem  res  in 
cultu  permixtas  esse  puto  aetate  recentiore,  figuram  Mer- 
curii  pascuorum  tutoris  et  deum  lustrationis,  qua  Mercuriali 
festo  populus  deo  urbis  peculiari  sacrari  solebat.  Qua  in 
re  diutius  versandum  esse  video. 

Mercurium  praecipue  deum  pastorum  fuisse  satis  con- 
stat,  multisque  locis  demonstratur  eum  gregibus  et  vita 
pastoricia  gaudere ;  quam  ob  rem  cognomina  v6{iiog,  lm- 
[ir]foog,  evylaZ,  ei  tribuebantur  l).  Itaque  in  Arcadia,  quae 
terra  prae  ceteris  fuit  terra  montium,  pastorum,  rei  pe- 
cuariae,  maximus  pastorum  fuit  deus.  Cur  potissimum 
cum  ariete  coniunctus  sit2)  Mercurius,    a  Pausania  (2,  3,  4) 


1)  Roscher,  Windgott  p.  75  sqq. 

2)  Hoefer  in  Roschers  M.  L.  s.  Kriophoros. 
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discimus :  lalxovg  xa&iqfiBVOS  e6tLV  'EQ^ifig,  7taQe6trjxe  8e  oi 
XQibg,  btt  'EQfiijg  ^tdh6ta  8oxei  ftecov  ecpoQav  xa\  av^eiv 
xotfivag . . .,  tbv  8e  ev  teket  fj  Mr\tQog  ln\  'Eqhj)  keyb^evov  xai 
tco  xqlco  koyov  enL6td^ievog  ov  leya.  Quapropter  etiam  in 
Carnassio  luco,  qui  situs  erat  in  Andaniae  finibus  (Paus.  4, 
33,  4)  Mercurius  Criophorus  una  cum  Apolline  Carneo  in 
honore  habebatur:  ftecov  8e  dydl^iata  AnblXcovog  e6tt  KaQ- 
veiov  xa\  EQfitjg  cpeQcov  xqlov. 

Ergo  vidinrus  Mercurium  illo  loco  participem  matris 
deorum  mysteriorum,  hoc  loco  coniunctum  cum  Apolline 
Carneo.  Accedit,  quod  Andaniae  titulus  celeberrimus  (Sauppe : 
Abhdl.  d.  Gott.  Ges.  d.  W.  8,  233,  32;  239,  70)  repertus  est: 
xa\  &v6avtco  tcc  {iev  AdfiatQL  6vv  enitoxa,  'Eqh&vl  xqlov, 
MeydkoLg  fteolg  8d[ittXiv  6vv,  AnblXcovt  KccQveico  xdnQOv, 
Ayvn  olv.     Praeterea  aries   habebatur   pro   symbolo    gregis. 

Neque  vero  fingebant  hunc  Mercurium  regalem  aut  virum 
nobilem,  sed  semper  ipsum  pastorem,  arietem  modo  lacerto, 
modo  humeris  portantem,  modo  secum  ducentem.  Et  cum 
Pseudo-Dicaearchus  (Mueller,  F.  H.  G.  2  p.  257,  9)  de  Tana- 
graeis  tradiderit:  ndvteg  yecoQyoi,  ovx  eQydtai,  praeterea 
autem  aliud  Tanagrae  nomen  Poemandris  sive  Poemandria 
fuisse  dicatur,  valde  quadrant  ea  verba  ad  deum  pastoricium; 
nam  ex  illis  Ps.-Dicaearchi  verbis  colligendum  est  Tanagrae- 
orum  magnopere  interfuisse  prata  et  pecudes  et  armenta 
pinguia  reddi ;  quam  ob  rem  rei  pecuariae  in  illa  veneratione 
explicanda  maxima  vis  tribuenda  esse  videtur.  Die  autem 
Mercuriali  solemni  Curtius  (Ges.  Abh.  1,  54)  statuit  totum 
populum  deo  denuo  sacratum  esse.  Quo  cum  festo  expiationem 
coniunctam  fuisse  veri  simile  est :  at  contendam  eam  recentiore 
demum  aetate  ritibus  sacris  esse  additam.  Etiam  Pausaniae 
narratio  ratiocinatione  nata  esse  videtur  ex  ritu  illo  quem 
quotannis  institui  videbant. 

Moneo  autem  in  nonnullis  regionibus  etiam  nunc  in 
Sanctorum  festis   oppidorum  quorundam  fines    circumiri,   ut 


—     10     — 

denuo  terra  eorum   tutelae  credatur.     Quod  bene  cum  adu- 
lescente   pro  deo   ipso  urbem  cirumveniente  conferri  potest. 

At  vero  plerique  viri  docti  aliud  quicquam  ritui  illi 
subesse  putabant  (cf.  Hoefer,  L".  M.  1.  c). 

Roscher  (Hermes  der  Windgott  p.  79)  Pausaniam  illo 
loco  egisse  existimavit  de  sacrificio  ambarvali,  quo  morbi 
pestiferi  ex  aere  perdito  enati  removerentur.  Nam  ei  Mer- 
curius  deus  peculiaris  ventorum  esse  videtur,  quem  a  Tana- 
graeis  invocatum  esse  putat,  ut  ventis  acribus  morbos  pelleret, 
sicuti  saepenumero  aer  purgatur  a  ventis  (cf.  Lucr.  6,  1122; 
1134). 

Lauer  autem  (System  d.  Gr.  Myth.  Litt.  Nachlass  2,  406) 
et  Schwenck  (Myth.  And.  122)  arietem  circumlatum  solis  et 
pluviae  symbolum  existimant,  et  Conze  (Heroen  p.  34)  monuit 
adulescentes  pellibus  agninis  indutos  Pelium  montem  pluviam 
petituros  ascendere  consuevisse. 

Stephani  denique  (Conrpte  r.  1869, 105)  affirmavit  artissimo 
vinclo  coniunctas  esse  capras  et  tempestates,  arietes  et  nubes 
(cf.  Nephele-Phrixos).  Quam  ob  rem  etiam  ventis  et  tem- 
pestatibus  agnae  et  caprae  mactatae  sunt  (cf.  Aelian.  de 
nat.  anim.  7,  8;  Artemid.  onirocr.  2,  12). 

Gilbert  (Gr.  Gotterl.  p.  218  sqq,  428  sq.)  docuit  Mer- 
curium  initio  deum  fuisse  obscuri,  tum  nubium  factum  esse 
et  saepenumero  eum  nubes  significare.  Itaque,  cum  significet 
aries  nubem,  Mercurius  ut  deus  obscuri  eam  solet  ferre  et 
aestate  ex  illa  pluvia  ad  solum  tostum  demissa  etiam  pesti- 
feras  aestatis  (cf.  Horatii  ep.  1,  7,  5  sqq.)  auras  mittit.  Ideo 
viro  illi  doctissimo  religio  ad  aestatem  ferventem  spectare 
videtur  et  aetatis  antiquioris  esse.  Et  quod  iuvenes  Tana- 
graei  arietes,  Mercurii,  dei  nubium  et  divitiarum  symbola, 
circa  moenia  ferre  solebant,  id  ea  ratione  Tanagraei  insti- 
tuerant,  ut  denuo  in  annum  futurum  deus  nubes  praeberet 
et  fertilitatem. 
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Denique,  cum  de  Mercurio  deo  pastoricio,  deo  divitiarum, 
ventorum,  medico  (dxdxrjta)  egerimus,  aliud  insuper  comme- 
morandum  est.  Nam  cum,  ut  demonstravi,  Andaniae  et 
Corinthi  particeps  fuerit  mysteriorum,  facile  cogitari  potest 
hoc  quoque  loco  de  mysterio  quodam  agi.  Quod  autem 
fabulam  sacram  Pausanias  memoriae  prodidit,  non  est  mirum, 
quippe  qui  aliorum  quoque  sacrorum  arcana  acceperit  (cf. 
2,  3,  4). 

Omnia  autem  argumenta,  si  perlustraverimus,  intellege- 
mus  in  duas  partes  disponenda  esse;  aut  Mercurius  ille 
putabatur  tutor  gregum,  aut  deus  venti,  nubium. 

Ille  autem  adulescens,  qui  arietem  in  humeris  circa 
moenia  ferebat,  pro  civibus  pluviam  aut  ventos  petiisse 
videtur  a  Mercurio;  contra  fama  tulit  eum  pro  Mercurio 
urbem  circumvenisse  in  memoriam  rei  iam  commemoratae. 
Quam  ob  rem  etiam  dei  symbolum  ferebat,  arietem;  nam 
ipse  deus  fingebatur  aries  (cf.  Pan.).  Sed  cum  dei  sym- 
bolum  portaret,  ipse  deus  putabatur,  id  quod  tantum  sacer- 
dotibus  accidit,  ut  Minervae  Pellenensis  sacerdoti  (Polyaen. 
8,  59),  quae  deae  armis  ornabatur.  Attamen  huic  loco  pro- 
pinquum  est  illud  Aristotelis  (de  rep.  Ath.  14)  testimonium, 
quamquam  non  de  ritu  sacro  agitur:  (Msyaxlfjg)  .  .  .  tcqo- 
dia67tciQag  yaQ  koyov,  ag  tr)g  'A&rjvag  xatayov6r\g  Tlu6i6tQa- 
xov,  xa\  yvvaixa  ^ieydkrjv  xai  xakrjv  cJ-evQ(6v  .  .  .  (cf.  Herod. 
1,  60)  .  .  .  6t£cpavo7CG}fav  &Qattav  trjv  &ebv  a7to^i^r]6ci^,evog 
tco  xo6fico,  6vvei6r\yayev  {ist  avtov,  xa\  6  ^itv  TIu6i6tQatog 
icp  aQf.iatos  u6r)lavve,  7iaQa((iatov6r]g  trjg  yvvaixog,  oi  <3' 
lv  tcp  a6tu  7iQo6xvvovvteg  edi^ovto  ^rav^idtlovteg  (cf.  Her- 
mann,  Ant.  II2,  220). 

Pergo  nunc  ad  Mercurium  Promachum.  Pausaniae  verba, 
quae  ad  eius  religionem  pertinent,  iam  commemoravi.  Vul- 
gari  narratione  traditur  Mercurius,  cum  Eretrienses  navibus 
peterent  urbem,  cum  adulescentibus  adulescentis  figura  induta 
strigili    armatum  hostes  fugasse.     Cui  rei  veram   hanc   rem 
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subesse  Gruppe  (p.  73)  et  de  Wilaraowitz  (Herraes  21,  105  sqq.) 
arbitrantur:  inde  a  saeculo  VII.  vires  civitatum  Eretriae  et 
Chalcidis  valde  erant  diminutae  propter  aemulationem  illa- 
rum  urbium,  quae  magnam  Boeotiae  partem  dicionis  suae 
fecerant.  Cuius  aemulationis  memoria  servatur  narratione 
belli  Lelantii,  quo  illae  urbes  maritimae  omnes  continentis 
terrae  colonias  amiserunt,  Attamen  sitne  buic  bello  re 
vera  narrationis  origo  tribuenda  an  vi  Promachi  cultus  con- 
iunctus  sit  cum  bello  omnino,  dubitatur.  Gilbert  enim  ex 
rebus  naturalibus  nomen  explicandum  esse  censuit.  Contra 
Welcker  (Gr.  Gotterl.  2,  451)  ex  boc  bello  religionem  Pro- 
machi  Mercurii  enatam  esse  putavit;  sed  hoc  modo  rem 
interpretatus  est.  Memores  enim  buius  belli  Tanagraei  in- 
stituerunt  illam  dei  venerationem,  ut  adulescentes  ad  vir- 
tutem  incitarentur.  Qui  cultus  non  nisi  forma  differt  ab 
cultu  Mercurii  tvaycoviog  qui  dicitur.  Quod  si  statuamus, 
ille  Mercurius  celebratus  sit  ut  nQoua%og  ecprjftcov  aut  antistes 
gymnasii.  Quod  veri  est  simillimum,  cum  aliis  quoque  locis 
palaestrae  et  gymnasia  ab  eo  instituta  esse  dicerentur; 
cuius  imaginibus  et  epigrammatis  gymnasia  erant  ornata  et 
multis  in  urbibus  certamina  puerorum  et  adulescentium  festis 
dei  celebrabantur  (cf.  Synes.  ep.  31;  Cic.  ad.  Att.  1,  10; 
Horat.  carm.  1,  10).  Cuius  in  clei  templo  monstrabatur  illa 
arbutus  nisi  quod  tantummodo  reliquiae  supererant.  At 
erravit  Gerbard  (Myth.  §  271,  3bJ  cum  scriberet  deum  in 
Cerycio  monte  natum  et  arbuto  illa  tectum  esse. 

Sed  tertium  praeterea  et  quartum  nomen  deo  Tanagrae 
fuisse  traditur;  quamquam  concedi  posse  non  videtur  illa 
nomina  significare  novas  religiones.  Qui  locus  eo  pertineat, 
iam  commemoravi ;  scilicet  Tzetzae  (adnot.  ad  Lyc.  Alex.  680), 
ubi  cpaidabg  sive  hevxog  appellatur. 

Sed  cum  neque  Pausanias  nec  quisquam  alius  scriptor 
illarum  dei  formarum  nec  sacri  cuiusdam  mentionem  fece- 
rint,    Tzetzes   autem   propter  idem  factum  deum  ita  cogno- 
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minatum  esse  tradiderit  propter  quod  Promachus  appellatus 
erat,  colligi  potest  aut  tres  illas  formas  congruere,  in  qua 
re  id  vero  mirum  est,  quod  Pausanias  praeterierit  illam 
enarrationem  de  liberis  mactatis,  aut  illas  formas  Tzetzae 
errore  Tanagraeis  attributas  esse.  Huc  accedit,  quod  igno- 
ramus,  unde  Tzetzes  fabulam  hauserit.  Sed  videaraus,  pos- 
sitne  fieri,  ut  illae  figurae  cum  Promacbo  conferantur. 

(DaidQog  cognomen  facile  potest  explicari;  nam  cum 
Mercurius  sit  antistes  palaestrae,  in  qua  adulescentes  un- 
guentis  nitebant,  non  iam  de  significatione  cognominis  dubi- 
tari  potest.  Quod  cognomen  idem  sibi  velle  ac  vocabulum 
ksvxog  scholiasta  dixit.  Asvuog  significat  hoc  loco  idem 
atque  in  Iliade  (5,  503),  ubi  de  pulvere  sermo  est;  atque 
cum  luctantes  in  palaestra  pulvere  spargantur,  ut  candeant, 
valde  quadrat  Iliadis  locus  ad  hanc  significationem.  Neque 
minus  placet  mihi  altera  explicatio,  quam  Euripidis  Bacchae 
(664)  praebent,  ubi  de  pede  agitur;  eo  loco  Xsvxog  idem 
exprimit  atque  nudus.  Quam  ob  rem  fieri  potest,  ut  Mer- 
curius  Promachus  cum  his  cognominibus  coniungatur,  prae- 
sertim  cum  aliud  testimonium  accedat,  quod  etiam  illum  Mer- 
curium  scholiasta  tradidit  Eretrienses  ab  oppido  reppulisse. 

At  magna  restat  difficultas,  si  cetera  Tzetzae  verba  re- 
spicimus.  Agitur  enim  de  puero  et  puella  ante  pugnaui 
mactatis.  Quae  narratio  quid  sibi  velit,  paucis  absolvi  non 
potest.  Certe  veri  aliquid  subesse  puto,  quod  tamen  rerum 
memoria  valde  corruptum  est.  Quomodo  autem  res  illa  ex- 
plicari  possit,  dicere  nequeo. 

At  narratione  illa  inductus  ipse  non  arbitror  illius  Mer- 
curii  formam  cum  Promacho  conferendam  esse.  Gruppe 
enim  contulit  (Gr.  Myth.  p.  72)  illum  Mercurium  cum  deo 
il)vxoji6(i7Cos  qui  dicitur  et  putavit  ad  eundem  pertinere  illa 
nomina  Poemandri  et  Leucippi,  ex  quibus  cognominibus 
dei,  quae  ei  in  quibusdam  ritibus  sacris  erant,  nomina  pro- 
pria  nata  essent.    Testimonium  aliud  spectare  videtur  (schoi. 


—     14     - 

Odyss.  £  51):  dccc  xb  Xap7tQov  xai  ksvxbv  xov  &eov,  ad  eam 
explicationem ,  quam  apud  Gilbertum  invenimus.  Qui  Mer- 
curii  Leuci  religionem  antiquissimam  esse  putavit  et  spec- 
tare  cognomen  ut  Criophori  ad  nubium  deum;  contra  per- 
tinere  eam  formam  non  ad  aestatem,  qua  pluvia  petebatur, 
sed  ad  veris  tempus,  quo  petebant  a  nubium  deo,  ne  nubes 
obscuras  in  caelo  pelleret,  sed  eas  candentes  et  leves  solem 
comitantes  redderet.  Recentiore  autem  aetate  eam  rem, 
quae  spectabat  ad  res  naturales  (Artemid.  2,  36 :  vecprj  xa 
[tsv  Xevxa  evjiQttl-iag  6r]{iavxixtt,  xa  cpocpabr]  8v6$vviag,  xa 
(leXcavcc  isiiicbvos  r)  Xvjcrjg),  ex  ratiocinatione  ad  salutem, 
quam  in  bello  acerrimo  Mercurius  tulisse  dicebatur ,  re- 
ferebant. 

Quae  quamquam  probabiliter  erui  possunt,  tamen  non 
prorsus  recedunt  scrupuli  de  Mercurii  Phaedri  et  Leuci  ve- 
neratione. 

Iuvat  nunc  quaerere,  quo  tempore  dies  festi  Mercuriales 
acti  sint.  Cuius  rei  etsi  testimonia  certa  non  adsunt,  tamen 
aliquid  inveniri  posse  puto.  Menses  Boeotorum  (cf.  Bischoff, 
Leipz.  Stud.  VII,  343  sqq.)  si  examinemus,  alter  mensis  pro 
Attico  rafirjhcov  exstat  'EQ^alog.  Qua  ex  re  etiam  concludi 
potest,  quippe  qui  mensis  Mercurialis  fuerit,  eo  mense  dies 
festos  celebratos  ei  esse.  Huc  accedit,  quod  illis  diebus 
festis  nomen  "EQpaia  fuit,  qui  cum  in  reliqua  Boeotia  tum 
Tanagrae  agebantur.  Mensis  autem  nomen  a  diei  festi  deri- 
vatum  esse  apparet.  Cui  autem  Mercurii  formae  ille  festus 
dies  sacratus  sit,  difficile  est  diiudicatu.  Cum  ad  Mercurium 
Promachum  potest  spectare,  cui  nonnullis  in  regionibus 
certamina  agebantur,  tum  ad  Leucum,  cum  Hermaeus  mensis 
fuerit  verni  temporis. 

Restat,  ut  exponam  quomodo  deus  Tanagrae  repraesen- 
tatus  sit.  Qua  de  re  a  viris  doctis  acciter  est  disputatum. 
Testimonium  nobis  est  maximum  Pausaniae  (9,  22,  2).  Quod 
si  sequimur,   Mercurius   expressus    erat  in  Criophori  fano  a 
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Calamide  arietern  portans  in  humeris.  Qua  aetate  floruerit 
Calamis  ille,  certe  investigari  non  potest.  Sed  veri  est 
simillimum  eum  vixisse  dimidia  parte  saeculi  quinti  priore. 
Quod  simulacrum  reddere  nonnulli  nummi  Tanagraei  videntur 
(cf.  Roscber,  M.  L.  col.  2396;  Coins  of  Mus.  Brit.  p.  64,  51): 
Obverse,  youtbful  bust  r.,  Hermes  KriopborosV  draped;  at 
shoulder,  cooked  staff;  in  front,  earoff  corn:  border  of  dots; 
reverse :  Hermes  Kriopboros  standing,  facing,  carrying  a  ram 
across  bis  sboulder;  Num.  Zeitschr.  9,  29  sq. 

In  Roscheri  nummo  deus  est  repraesentatus  nudus,  sine 
ullo  tegimento  corporis,  sine  alis  pedum,  arietem  portans  in 
bumeris.  ita  ut  bini  pedes  arietis  pendeant  super  bumeros. 
Quem  nummum  reddere  figuram  publice  consecratam  nemo 
negabit.  Nec  difticile  conclusu  est  figuram  esse  imita- 
tionem  statuae  Mercurii  Criopbori  a  Calamide  factae.  Praeter 
hanc  publice  consecratam  figuram  duae  aliae  inventae  sunt 
imagines  Mercurii,  in  quarum  altera  expressus  est  aries  stans 
quasi  symbolum  prope  deum.  Alteram  figuram,  qua  deus 
iterum  ut  Criophorus  repraesentatus  est,  Onatas  fecit  Aegi- 
netes,  ita  ut  deus  arietem  in  lacerto  portet.  Cum  utraque 
figura  non  respondeat  Pausaniae  descriptioni  (Roscher  p.  2394; 
2431),  nemo  negabit  nummum  non  reddere  Calamidis  opus, 
praesertim  cum  baec  figura  etiam  antiquior  esse  videatur, 
quippe  quae  praebeat  deum  nudum,  id  quod  in  simulacris 
semper  est  respiciendum.  Qua  ex  figura  alia  orta  est 
clarissima,  pastoris  boni. 

Etsi  Mercurii  Promacbi  imaginis  nemo  mentionem  fecit, 
tamen  simulacrum  olim  fuisse  videtur,  cum  nummi  eam 
praebeant,  qua  deus  expressus  est  nudus,  sinistra  tenens 
caduceum,  fultus  arbuto,  in  qua  ales  sedet  (Imhoof-Blumer, 
Num.  Z.  9,  31  sq.).  Quani  imaginem  Mionnet  (Suppl.  III, 
522,  113)  errore  feminae  attribuit  (femme  debout,  tenant 
de  la  main  g.  un  caducee ;  au  -  dessus ,  un  aigle  sur  un 
rameau). 
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Attamen  valde  viri  docti  dubitarunt,  utruin  deus  adu- 
lescens  an  vir  et  barbatus  expressus  sit.  Haec  quaestio  a  me 
paucis  absolvi  potest,  cum  de  solo  Tanagraeorum  usu  agam. 
Qua  in  re  unum  Pausaniam  respiciendum  esse  puto.  Inde 
sequitur  Tanagraeos  cogitatione  deum  sibi  finxisse  adu- 
lescentem,  cum  adulescens  pro  eo  arietem  circuni  urbem 
portaret.  Ex  eodem  argumento  sequitur  etiam  Promacbum 
adulescentem  fictum  esse  ut  iuventutis  antistitem. 


De  Libero. 


Tres  Boeotiae  urbes  in  primis  Baccho  fuerunt  deditae: 
Thebae,  Hyrie,  Eleutherae.  Satis  notum  est  Thebis  deum 
nvQtytvfi  natum  esse  patre  Iove,  matre  Semele  (Diod.  4,  5; 
Strabo  13,  628).  Magis  autem  dignae  sunt,  de  quibus  agatur, 
fabulae  Hyries  et  Eleutherarum,  cum  arte  cohaereant  cum 
Tanagraeis. 

Hyrie  urbs,  cuius  nomen  deductum  est  a  verbo  velv, 
dedicata  erat  Baccho,  deo  pluviae;  ibique  sacrum  fuit  dei 
clarissimum  totius  fere  orae  maritimae.  Cuius  urbis,  cum 
esset  saeculo  VIII.,  sicuti  magna  Boeotiae  pars,  Chalcidensium 
Euboeae,  nomen  et  fabulae  recepta  sunt  a  multis  Chal- 
cidensium  coloniis.  Deo  autem  Hyries  multae  sunt  pro- 
prietates  communes  cum  Iove  Lycaeo  Arcadiae,  id  quod 
inde  potest  explicari,  quod  utriusque  dei  religio  antiquis 
temporibus  orta  est  ex  Iovis  Cretensis  cultu,  ita  ut  tantum- 
modo  nomina  differrent,  proprietates  non  item  (Gruppe  p.  67; 
Gilbert  p.  143,  1,  293sq.q.) 

Tanagraeum  cultum  ex  hac  religione  amplissima  ortum 
esse  et  veri  est  simillimum  et  certis  argumentis  potest  ostendi. 
Hyries  fama  tulit  deum  pluviae  nutritum  esse  et  educatum 
a  deabus  siderum  pluviae,  a  Pleiadibus.    Quae  fabula,  quam 
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nonnulli  iara  Cretensem  esse  contenderunt,  melius,  propter 
urbis  nomen,  coniungitur  cum  Hyrie  (cf.  Gerhard,  Griech. 
Mythol.  §  834,  3).  Nam  Pleiades  occurrunt  in  illorum 
Boeotiae  finium  fabulis,  nec  minus  Pleiadum  pater  Atlas. 
Sic  Atlas  in  honore  habebatur  Tanagrae,  de  quo  tradidit 
Pausanias  (9,  20,  3).  Filia  eius  Alcyone  in  fabulis  Tanagraeis 
occurrit  coniuncta  cum  Neptuno,  atque  fuit  avia  Eleutheris, 
a  quo  Poemandri,  conditoris  Tanagrae,  origo  ducebatur  (cf. 
Paus.  9,  20,  1 ;  Plut.  qu.  Gr.  37).  Alia  Atlantis  filia  Maea 
mater  fuit  Mercurii  Tanagraei,  quem  in  monte  Ceryceo  natum 
esse  Pausanias  (9,  20,  3)  tradidit. 

Praeterea  alii  Hyries  dei  ut  Neptunus,  Orion  (Paus.  9, 
20,  3)  colebantur  Tanagrae.  Idem  tres  dei  occurrunt  in 
Anthedonis  fabulis.  Quam  ob  rem ,  cum  etiam  nummi 
Phoenicum  oppidorum  Beryti,  Bybli  praebeant  imagines 
illorum  trium  deorum,  Gruppe  (p.  61)  arbitratur  cultus  illos 
ex  Phoenicum  urbibus  in  illam  partem  Boeotiae  venisse. 
Attamen  contrarium  accidisse  persuasum  habeo,  cum  Phoeni- 
cibus  desit  deus  marinus,  scilicet  Neptunus;  huc  accedit, 
quod  nummi  illi  Phoenicii  imperatorum  demum  aetate  signati 
sunt.  Quam  ob  rem  puto  cultus  quosdam  Graecos  sicuti 
multas  alias  res  aetate  post  Alexandrum  M.  in  orientem 
divolgatos  esse. 

Praeterea  Orion  in  Hyries  fabula  Bacchica  partes  habuit, 
nam  Pindarus  (frgm.  74)  tradidit  Orionem  nutrices  Bacchi 
persecutum  esse.  Qua  de  siderum  fabula  suo  loco  de  Atlante 
acturus  tractabo. 

Aliter  res  se  habet  de  Eleutheris.     Qua  in  urbe  quam- 

quam  deus  natus  esse  dicebatur,  cultus  Tanagra  aut  ex  alio 

orae  sacro  eo  delatus  esse  videtur.     Antiquiore  aetate  Eleu- 

therae   urbs  fuerunt  Boeotiae;    sed  quo  tempore  Heraclidae 

in  Peloponnesum   redierunt,  Atticorum  facta  est,   quorum  in 

dicione  inde   ab   illo  tempore  permansit.     Scholio  ad  Arist. 

Acharn.  v.  243    et  Pausaniae  loco   (1,  2,  5)   traditur  Liberi 
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religio  Eleutheris  Athenas  translata  esse.  Eleutheris  Baccho 
cognomen  Eksv&SQog  sive  EXsv&sQsvg  fuisse  notum  est.  Quo 
ex  cognomine  collato  cum  nomine  Eleutheris,  Poemandri 
avi,  concludere  licet  cultus  Bacchicos  Eleutherarum  et  Tana- 
grae  quodam  conexu  coniunctos  fuisse,  cum  idem  Eleuther 
celebraretur  Tanagrae  et  Eleutheris.  Praeterea  legimus  apud 
Hyginum  (c.  225  ed.  Schmidt):  „Eleuther  primus  simulacrum 
Liberi  patris  *  *  constituit  et  quemadmodum  coli  deberet 
ostendit."  Ergo  ea  ex  re,  quod  Tanagraei  stemmati  condi- 
toris  urbis  gentili  nomen  Eleutheris  ascripserunt,  colligo  eos 
statuisse  venerationem  dei,  cuius  cum  cognomine  nomen 
Eleuther  coniunctum  erat,  sua  ex  urbe  esse  translatam,  prae- 
sertim  cum  Eleutherae  conditae  esse  dicerentur  ab  Eleuthere. 
Una  cum  Libero  in  honore  habebatur  Venus  Tanagrae 
teste  Pausania  (9,  22,  1):  'Ev  TavdyQcc  ds  TtccQa  to  lsqov 
xov  AlovvGov  &s[ud6s  s6tlv,  6  dh  ylcpQodlTrjg,  kccl  b  tqltoc; 
tojv  vccav  JinohXcovog  .  .  .  Qua  in  re  urbs  conferri  potest 
cum  Megalopoli,  Psophide,  Melangia,  Phigalia  Arcadiae.  Porro 
Melangiae  colebatur  Venus  Melaenis  cognominata,  Eleutheris 
Boeotiae  Bacchus  non  solum  Eleuthereus,  sed  etiam  Mela- 
naegis.  Athenis  vero  Libero  quondam  cognomina  fuerunt 
Melanthides  et  Melanaegis.  Quae  dei  formae  ex  Cithaeronis 
sacellis,  quae  Eleutheris  et  Melaenis  oppidulis  fuerunt,  ab 
Atticis  receptae  esse  videntur.  Heros  autem  Melaenarum  Me- 
lanthus  congruit  cum  Baccho  Melanthide  et  Melanaegide  hac 
in  regione  clarissimo.  Haec  cognomina  Baccho  erant  data 
olim  tantum  Melaenis  celebrato,  Eleuthereus  autem  Eleutheris 
cultus  cognominatus  erat.  Tempore  vero  recentiore  cum  Li- 
beri  Melanthidis  tum  EXsv&SQsag  venerationem  Athenis  in- 
venimus.  Bacchus  autem  in  honore  habitus  in  illis  Arcadiae 
urbibus  una  cum  Venere  Epaminondae  aetate  receptus  esse 
mihi  videtur  (cf.  Toepffer,  Att.  Gen.  p.  231;  Immerwahr, 
Kulte  u.  Mythen  Arkadiens  p.  190),  qua  aetate  res  Arcadiae 
restitutae  sunt  etiam  Megalopoli  urbe  condita. 
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Locus  autem  celeberrimus  et  gravissimus,  quo  agitur 
de  Baccho  Tanagraeo,  exstat  apud  Pausaniam  9,  20,  4 — 5 : 
'Ev  Se  xov  zJlovv6ov  xco  vaco  &eag  pev  xa\  xb  ayakfiu  dl~Lov, 
ki&ov  xe  ov  ITaoiov  xa\  eQyov  KakdiiiSog,  ftavLia  8'e  naQe%e- 
xai  {iei£ov  exL  b  Tqlxcov.  O  [itv  8r)  6e{iv6xeQog  eg  avxbv 
loyog  xag  yvvaixdg  cpr\6L  xag  TavayQaicov  itQo  xov  z/to- 
vv6ov  xcov  oQyicov  tn\  &dka66av  xaxafifjvaL  xa%aQ6icov  evexa, 
vtjXo^L&vaLg  Si  lrtL%UQr)6aL  xbv  TQixcova,  xa\  xag  yvvaixag 
Ev£,a6&aL  /]lovv6ov  6c$l6lv  acpLxe6%aL  (iorj&ov'  vnaxov6ai  xs 
8r)  xbv  &ebv  xa\  xov  TQixcovog  XQaxr)6aL  xy  {id%y.  O  8e 
exEQog  koyog  d%Lco{iaxL  [iev  anoSei  xov  nQOxtQov,  nL%avcoxtQog 
8e  e6xL'  cpr]6\  yaQ  8rj  ovxog,  bno6a  elavvoLXO  en\  &dka66av 
(io6xr]Liaxa,  cog  eXo%a  xe  6  Tqlxcov  xal  rJQna&V  enL%eLQeiv 
8e  avxbv  xa\  xcov  nXoicov  xoig  kenxoig,  eg  o  oi  TavayQaioL 
XQaxrJQa  olvov  JtQ0XL&ea6Lv  avxco'  xa\  xbv  avxixa  eQ%e6&aL 
keyov6LV  vnb  xrjg  o6}ifjg,  ncovxa  8e  tQQicp&aL  xaxd  xfjg  yovog 
vnvcoLievov,  TavayQaiov  81  dv8Qa  ntlixu  nai6avxa  anoxotyaL 
xbv  av%eva  avxov'  xa\  8^d  xovxo  ovx  ene6xLV  avxco  xecpakr]' 
oxl  81  n,t%v6$tvxa  tiktv,  en\  xovxco  vnb  /1lovv6ov  vo(ii£ov- 
6lv  dno&aveiv  avxov. 

Cuius  enarrationis  verba  mihi  videntur  gravissima  esse 
haec:  xag  yvvaixag  .  .  .  xa%aQ6icov  evexa  .  .  .  en\  ftdXa66av 
xaxa$f(vaL.  Ac  primum  quidem  ex  his  verbis  accepimus 
Liberi  diem  solemnem  actum  esse  a  Tanagraeis.  Neque 
enim  fabula  illa  enasci  potuit,  nisi  quodam  fundamento 
niteretur,  scilicet  die  quodam  festo.  Sint  cetera  illius  fabu- 
lae  ficta  et  falsa,  non  item  iudicari  potest,  si  agitur  de  die 
festo.  Nam  ex  eo,  quod  fuit  Bacchi  dies  festus,  cetera 
fabulae  pars  potuit  enasci. 

Altera  quaestio  est  de  feminis.  Dubitari  enim  potest 
verbis  illis  dictumne  sit  omnino  feminas  litus  petiisse,  an 
agatur  de  certis  quibusdam  feminis,  de  collegio  sacerdotum. 

Antiquiore  aetate  mulieres  promiscuae  Bacchici   furoris 

plenae  (evd-eoL)  per  saltus  vel  noctu  vagabantur  et  quascum- 
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que  convenerunt,  eodem  furore  affecerunt.  Posteriore  autera 
aetate  certo  ordine  festi  dies  sunt  instituti  et  feminae  electae, 
quibus  sacerdotum  munera  mandarentur  (Rohde,  Psyche  II2, 
22;  44sqq.).  Afferendum  est  hoc  loco  illud  Diodori  (4,  3): 
v.a\  xovg  ytEV  Botcoxovg  %a\  xovg  dkkovg  "Ekkrjvag  %a\  0aa- 
xag  —  xaxadEi^at  xdg  xQtExrjQtdag  %v6tag  zitovv6co  %a\  xbv 
&eov  vofii^ELV  xaxd  xbv  iqovov  xovxov  7totEi6ftat  xag  TtaQa 
xotg  av&QG}7iotg?l  ETttcpavEtag'  dtb  %a\  itaQa  itokkaig  xtov 
Elh]vi8cov  Ttohav  dtd  XQtcov  excov  (lax%Eid  xe  yvvaaccov 
a&Qoi&G&at,  yiat  xaig  naQ&EVotg  vo^t^tov  Eivat  &vQ6ocpoQEiv 
%a\  6vvEv&ov6tdZ,Etv  Eva^ovCatg  w.a\  xtytca6atg  xbv  &eov'  xdg 
6e  yvvaixag  xaxd  6v6xr)[iaxa  &v6td££tv  xco  &eco  ku\  fiaK%EVEtv 
v.a\  xa&6/\ov  xrjv  TtaQOvGtav  vfivEtv  xov  z1tovv6ov,  fit^iov- 
[uvag  xdg  i6xoQov[iEvag  xb  itaXatbv  TtaQsdQEVEtv  xco  &e([j 
^iatvddag.  Quapropter  etiam  illo  loco  (Paus.  9,  20,  4)  puto 
de  collegio  agi  feminarum,  quod  a  Diodoro  6v6xrj(ia  appel- 
latur,  etiam  articulo  ai  adiecto. 

Quam  ob  rem,  cum  Delphis,  Orchomeni,  Aleae,  Opunte, 
aliis  in  urbibus  dies  Bacchici  solemnes  agerentur  tertio  quoque 
anno  {naQ  Exog),  quibus  dei  adventus  celebrabatur,  Weniger 
(Kollegium  der  16  Frauen  u.  der  Dionysosdienst  in  Elis,  Prgr. 
Weimar  1883,  p.  16)  et  Rapp  (Mus.  Rhen.  27,  1  sqq.)  putant 
ceteris  quoque  in  urbibus,  ubi  a  feminis  Liber  cultus  esse 
traditur,  Spartae,  Chaeroneae,  Tanagrae  dei  adventum  cele- 
bratum  esse.  Attamen  non  in  omnibus  rebus  facio  cum  viro 
illo  doctissimo.  Nam  confert  cum  adventu  Bacchi  die  solemni 
celebrato  eum  diem  festum,  quiChaeroneae  agebatur(Thyiaden, 
Prgr.  Eisenach  1876,  p.  8;  11),  teste  Plutarcho  (qu.  conviv.  8, 
p.  717):  oi)  cpavktbg  ovv  v.a\  TtaQ  rftiiv  lv  xoig  'AyQtcoviotg 
xbv  /Jtovv6ov  ai  yvvaixEg  cog  dnod£8Qa%6xa  Z,rjX0v6tv'  Eixa 
navovxat  x«l  /\Eyov6tv,  oxt  7tQ0g  xdg  Mov6ag  naxa7tE(pEvy£ 
xal  xEXQvitxat  TtaQ*  EKEtvatg.  Qui  locus  mihi  non  tam  ad  dei 
adventum  quam  ad  discessum  referendus  esse  videtur.  Putat 
enim  Weniger  illum  diem  festum  pertinuisse  ad  celebrationem 
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dei  adventus  et  finem  habuisse  in  deo  dilacerando  et  a  Pallade 
a  morte  ad  vitam  revocando  (cf.  Gilbert  p.  297).  At  scripsit 
sic  Plutarchus:  uta  navovtai  %a\  ...  Si  alii  quoque  ritus 
sacri,  quos  iam  commemoravit,  secuti  essent,  [non  intel- 
legeremus,  cur  eos  non  allaturus  fuerit.  Sed  ipse  finem 
fecit:  navovtai.  Quo  verbo  finem  fecit  enarrationi.  Itaque 
videmus  eum  non  de  adventu,  sed  de  discessu  tractasse: 
id  quod  etiam  alio  argumento  fulciri  potest.  Liber  vehe- 
menter  a  Lycurgo  (II.  Z,  128  sqq.)  vexatus  et  coactus  est 
confugere  in  mare  ad  Thetidem.  Hoc  quem  tractamus  loco 
deum  ad  Musas  effugisse  feminae  dicunt.  Preller  (Ber.  d. 
Sachs.  Ges.  d.  W.  1855,  B.  7,  26)  iam  dudum  demonstravit 
dei  fugam  ad  Musas  idem  sibi  velle  atque  ad  Thetidem 
(cf.  Gilbert  p.  487),  scilicet  ad  nymphas  fontium,  et  putat 
Iliadis  mythum  a  feminis  Boeotis  mimica  tantum  arte  esse 
repraesentatum. 

Bacchanalia  (AyQitovia)  igitur  erant  festus  discedentis 
Liberi  dies.  Liber  ipse  deus  fuit  veris  ab  Agrio,  deo  tem- 
pestatis  brumalis,  vexatus  et  victus  (cf.  Usener,  Gottl.  Syno- 
nyme ;  Rhein.  Mus.  53,  375/76).  Quibus  ex  fundamentis 
naturalibus  ortus  est  mythus,  qui  caerimoniis  sacris  illis 
repraesentari  solebat. 

Aliud  exstat  argumentum  apud  Hesychium  s.  v.  'AyQiavia' 
(corr.  ex  AyQiava')  V£xv6ia  ■jtaQa  AQyEioig  xal  aycoveg  iv 
&f]§aig.  Nonnullis  locis  deum  tradiderunt  non  effugisse,  sed 
interfectum  esse,  ut  Delphis,  ubi  etiam  eius  sepulcrum 
monstrabatur.  Nec  minus  est  monendum  Iovem  quoque 
Cretensem,  cuius  mentionem  iam  feci,  interfici  et  sepeliri. 
Quam  ob  rem  vmv6ta  vocabulum  sic  explicandum  esse  puto : 
Argis  Liber  repraesentatus  est  Baccbanalibus  non  fugiens, 
sed  interficiendus  sicuti  Delphis.  Inde  sequitur  Bacchanali- 
bus  discessum,  non  adventum  dei  celebratum  esse.  Qui  dies 
festus  magna  in  Boeotiae  parte  actus  esse  videtur,  fortasse 
etiam  Tanagrae  (Plut.  iv  tolg  naQ    rjplv  'AyQuovloig). 
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Contra  is  dies  festus  Bacchicus,  quem  a  Pausania  com- 
memoratum  invenimus,  ad  dei  adventum  respicere  videtur. 
Quapropter  redeamus  ad  Pausaniam  (9,  20,  4 — 5) ;  quo  loco 
porro  legimus:  stil  xr\v  %dla66av  %axa$r\vaL  %a%aQ6icov  svsxa, 
vr\%o^svaLg  .  .  . 

Cum  mos  esset  Graecorum  ceterarumque  gentiura,  ut, 
quicumque  sacrificia  conficere  solerent,  nisi  expiati  aut 
purgati  ad  deos  non  venirent,  minime  est  mirandum,  quod 
feminae  sacerdotes  adventum  dei  exspectaturae  et  cele- 
braturae  diligentissime  lustrabantur.  Diversissimae  exstabant 
res,  quibus  lustrationis  causa  utebantur;  de  quibus  uberius 
egit  Rohde  (Psyche  II2,  p.  405).  Certis  autem  legibus  et 
praescriptis  erat  statutum,  quomodo  sceleribus  maculatos 
purgari  oporteret.  Quo  quisque  magis  erat  maculatus,  eo 
diligentior  lustratio  certis  normis  erat  praescripta.  Afferam 
nunc  nonnulla  exempla  utilia:  Empedocl.  452:  xorjvcov  dno 
itsvxE.  —  Eurip.  Electr.  799 :  Xovxqol6l  %a%aQoig  7toxa[iicov 
qel&qcov  aTto.  —  Praeter  aquara  alia  quoque  adbiberi 
solebant:  Lucian.  Necyom.  7:  sxd&rjQs  [is  %a\  aTts^a^s  xal 
7tEQir)yvL6E  8a8l  %al  6%ilXy.  Saepissime  utebantur  aqua; 
attamen  in  deorum  lustrationibus  opus  erat  lympba  aut  aqua 
marina:  Iph.  Taur.  1161:  &dla66a  %XvZ,el  Ttdvxa  xdv&QcoTtcov 
naxd.  —  Paton-Hicks,  inscr.  of  Cos.  38:  6  iaQsvg  anoQ- 
QaivExaL  ftala66a.  —  Philo  de  sacrif.  848  C:  oi  ^lev  ixXXol 
6%e8ov  ciTtavxsg  a^iLysi  vdaxL  itsQLQQaivovxaL'  ftaXdxxy  pLsv 
oi  TtoXXoi,  XLvig  8s  Ttoxa^ioig,  ot  8s  %dX7ts6iv  s%  7tr\ycov  aQvo 
(ievol  (cf.  Hermann,  Gr.  Ant.  II2,  §  23;  Rohde,  Psyche  II2, 
Anh.  p.  405  sqq.). 

Porro  cum  eo  loco  ageretur  de  dei  adventu  celebrando, 
oportuit  feminas  petere  litus,  quod  aberat  araplius  decem 
stadia,  ut  ibi  in  mari  ex  praescriptis  lustrarentur.  Qua  ex 
lustratione  Rapp  (1.  c.)  coniecit  etiam  aliis  in  urbibus,  ubi 
collegia  Bacchica  fuerunt,  tales  lustrationes  fuisse,  neque 
aliter  iudicavit  Weniger  (16  Frauen  p.  22;    Thyiaden  p.  9). 
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Apollinarem  autem  cultum  Tanagrae  arte  coniunctum 
fuisse  cum  Bacchi  veneratione  (cf.  Gilbert  p.  487)  nunc 
explicabo.  Illarum  Boeotiae  regionum  cultus  Apollinaris 
fuit  Ionicus,  qui  ex  Delo  in  Atticam  et  Boeotiam  (Strabo 
p.  403),  incle  Delphos  erat  translatus.  Ubi  cum  uterque  deus 
arte  coniunctus  esset  (cf.  Aug.  Mommsen:  Delphica  114sqq.), 
et  Thyiades  Delphos  petiturae  eadem  via  sacra  uterentur 
atque  theoria  Delphica,  quin  cultus  Apollinaris  et  Bacchi 
Delphicus  quandam  vim  habuerit  in  cultu  Tanagraeo  Bacchico, 
praesertim  cum  Apollinaris  cultus  Tanagraeus  purissimus 
traderetur,  dubitari  non  potest.  Ceterum  Tanagrae  Bacchi 
et  Phoebi  templa  erant  propinqua  (Paus.  9,  22,  1). 

Liceat  nunc  tractare  de  fabula  Liberi  cum  Tritone  con- 
iuncti.  Qua  de  quaestione  a  viris  doctis  vehementissime  dis- 
ceptatum  est.  Referendi  sunt  ad  illam  fabulam  nummi  quidam 
Tanagraei,  in  quibus  fabula  illa  expressa  esse  videtur. 

Imhoof-Blumer  (Wien.  Num.  Zeitschr.  9,  33)  sic  unum 
ex  his  nummis  descripsit:  Unter  dem  Gebalk  eines  Tempels 
oder  Portikus  steht  linkshin  Dionysos  in  kurzem  Chiton, 
einen  Kantharos  in  der  rechten,  einen  Thyrsos  in  der  linken 
Hand.  Zu  beiden  Seiten,  auf  hohen  Postamenten,  stehen 
zwei  mannliche  Figuren,  dem  Gotte  zugewendet,  und  ihn  be- 
kranzend.  Zu  den  Fiissen  linkshin  bewegt  sich  ein  Triton, 
das  bartige  Haupt  zuriickwendend.  Praeterea  legitur  in- 
scriptio  TANA-TPAI-SIN  In  altero  latere  legitur:  AYT. 
KAI.  ANT&NEIN02J  EY2JEBH2J.  circum  M.  Aurelii  caput 
laureatum.  Eundem  nummum  allatum  esse  censeo  in  cata- 
logo  nummorum  Musei  Britannici  (Centrale  Greece  66  no.  60) 
cum  utriusque  loci  descriptio  plane  congruat. 

Primus  Imhoof-Blumeri  nummo  et  loco  Pausaniae  col- 
latis  E.  Curtius  (Arch.  Zeit.  1883,  255)  de  Tritone  egit.  At 
arbitratus  est  Tritonem  quoque  fuisse  artificium,  id  quod 
iam  Pausaniae  verbis  refutatur.  Idem  primus  statuit  Liberum 
adulescentem    repraesentatum    esse    sicuti    Aesculapium    ab 
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eodem  Calaruide  ex  auro  et  ebure  Secyone  (Paus.  10,  10) 
factum.  Qua  in  re  Curtium  Pausaniae  verba  non  recte  in- 
tellexisse  facile  cognoscimus.  Unde  sequitur  Bacchi  statuam 
non  esse  conferendam  cum  Tritonis  cadavere.  Quod  etiam 
ex  iis  rebus  colligitur,  quae  fabulam  illam  sequuntur;  qui- 
bus  egit  Pausanias  de  natura  Tritonum  et  de  aliis  bestiis 
mirabilibus.  Qua  in  re  offendit  recte  P.  Wolters  (Arch.  Zeit. 
1855,  263  sqq.)  etiam  Aeliani  loco  allato  (de  nat.  anim.  13, 21): 
ksysL  ds  zJr]{io6TQaTog  sv  XoyoLg  dhsvTLXoig  sv  Tavdyoa 
&sd6a6&aL  tccql%ov  TQhcova'  xal  tcc  [isv  aXXa  r)v,  cpr\6i,  xai 
Tolg  7tlaTTO(isvoLS  o{iolo£  xal  tolq  yQacpopsvoLg,  xvrv  ds  ol 
xscpaXrjv  vnb  %qovov  dLScp^aQ^svrjV  ov  TtdvTy  6acpr\  scpaTo 
slvaL,  et  statuit  Bacchi  statuam,  qualis  in  nummis  posset 
conspici,  non  esse  Calamidis,  sed  recentioris  aetatis,  cum 
tales  statuae  post  Phidiae  demum  aetatem  fingi  potuerint. 
Quam  ob  rem  putat  eum  artificem,  a  quo  nummorum  ima- 
gines  imprimebantur,  templi  Bacchici  statuam  imitatum  esse ; 
Calamidis  autem  eam  non  iam  fuisse,  sed  artificis  aetatis  in- 
ferioris.  Praeterea  Wolters  affirmat,  cum  Pausania  teste 
desit  portenti  caput,  nummi  autem  praebeant,  factum  id 
esse  a  formarum  scalptore,  eundemque  Tritonem  reprae- 
sentasse  excitatum  neque  capite  carentem,  quo  facilius  aspici 
posset  portentum  illud,  quo  erant  elati  Tanagraeorum  animi. 

Contra  quam  explicationem  Woltersii  disseruit  Wernicke 
(Arch.  Zeit.  1887).  Maxime  ea  in  re  offendit,  quod  Wolters 
putaverat  eam  ob  causam  in  nummis  Tritonem  capite  non 
carentem  esse  repraesentatum,  ne  obscurior  fieret  figura. 
Qua  in  re  Woltersio  assentior  Kalkmanni  (Pausanias  p.  29/30) 
quoque  argumento  usus  dicentis  scalptorem  portentum  ita 
repraesentasse  in  nummis,  quemadmodum  praeberent  Trito- 
nem  imagines  et  artificia.  Ergo  ille  tantummodo  leges  certas 
servavisse  censendus  est. 

Duas  narrationes  subesse  Pausaniae  verbis  nemo  negabit, 
ac  primum  quidem  narrationem  sacerdotum,  alterum  explica- 
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tionera  Euheraeri  ratione  natam.  Attamen  minirae  assentior 
Wernickio  lustrationera  putanti  ferainarura  esse  fictam  ex 
sacrificio  in  litore  facto  (p.  HG/117).  Mihi  "quidem,  sicuti 
iam  deraonstravi,  feminarum  lustratio  instituta  ante  Liberi 
orgia  fabulae  pars  antiquior  esse  videtur,  cetera  non  item. 
Neque  enim  fingi  potuit  feminarum  lustratio.  Qua  demum 
re  vera  nixa  Tritonis  et  Bacchi  fabula  enasci  potuit.  Neque 
enim  quisquam  Tanagraeus  ignorabat  instituta  sacra;  contra 
fabulae  illae  deorum,  quarum  origines  ex  institutis  sacris 
ducebantur,  varie  enarrari  potuerunt.  Ac  ne  alia  quidem, 
quae  Wernicke  protulit,  probari  posse  arbitror,  cum  vir  ille 
doctissimus  traditione  genuina  neglecta  ex  arbitrio,  quomodo 
fabula  nata  esset,  excogitaverit.  At  cur  non  tradidit  Pau- 
sanias  sacra  in  litore  facta  esse  a  Tritone  perturbata? 
Neque  enim  ea  re  Bacchi  et  Tritonis  fabula  ficta  esset  alia: 
immo,  multo  simplicior  fabula  esset  fact%  —  Neque  vero 
hunc  in  modum  Pausaniam  corrigere  licet.  Secundum  Wer- 
nickii  sententiam  „in  litore  sacra  fiunt  deo  marino,  Neptuno 
aut  eius  filio  Tritoni.  Cui  deo  celebrando  occurrit  deus 
novus,  dona  hominibus  accepta  laturus.  Quo  facto  omnes 
neglecto  deo  veteriore  recentiorem  celebrant.  Ita  pro  Neptuno 
ab  illa  aetate  Liber  colitur ;  neque  iam  sacra  fiunt  in  litore, 
sed  in  urbe,  ubi  Bacchi  templum  aedificatur".  Qua  in  re 
valde  miror  narrationem  tantopere  posse  converti  ex  arbitrio. 
Nihil  traditum  est  de  sacris  in  litore  factis,  sed  de  lustra- 
tione  agitur  aqua  marina  curata;  porro  non  est  traditum 
cultum  ex  litore  in  urbem  translatum  esse.  Quicumque 
probe  novit  cultura  Bacchicum,  illud  testiraonium  de  feminis 
lustrandis  fabulae  partem  genuinam  esse  non  ignorabit,  nec 
est  causa,  cur  ex  arbitrio  testimonia  vetera  mutemus.  Praeterea 
eam  quaestionem  Rappii  et  Wenigeri  libellis  iam  commemo- 
ratis  expeditam  esse  puto.  Sed  aliis  quoque  in  rebus  Wernicke 
erravit,  cum  scriberet  Tanagraeas  diem  festum  egisse  (p.  116) 
Bacchicum  et  sacerdotes  Tanagraeos  Bacchicos  (p.  117)  primo 
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saeculo  a.  Chr.  n.  ad  fabulam  fulciendam  pistricem  in  sacro 
Liberi  posuisse.  Contra  apparet  Tanagraeas  feminas  non 
egisse  festum  ;  sed  tales  res  publice  institutas  esse.  Praeterea 
docui  verba  Pausaniae  non  omnino  signiricare  feminas,  sed 
certas  feminas ,  collegium  sacerdotum ,  quod ,  ubicumquc 
Liber  colebatur,  inveniri  potest  (cf.  Weniger,  16  Frauen  1.  c.) 
exceptis  Pbigalia  et  Melangia,  ubi  mares  erant  sacerdotes. 
Neque  vero  solum  illud  collegium  die  solemni  deum  vene- 
rabatur,  sed  omnes  cives;  contra  illi  collegio  munera  sacra 
mandata  erant,  quibus  totum  per  annum  fungebantur;  tum 
autem  diebus  festis  sacra  illi  erant  facianda. 

Nec  minus  ex  verbis  meis  apparet  sacerdotes  Tanagraeos 
Baccbicos  non  fuisse;  quam  ob  rem  pistricem  comparare 
sacerdotes  Bacchiaci  non  potuerunt,  potuerunt  Tanagraei. 
Quibus  rebus  demonstratis  ne  ea  quidem,  quae  inde  con- 
clusit  Wernicke,  retineri  possunt. 

Attamen  ex  fabula  duos  cultus  eosque  inter  se  adver- 
sarios  exstitisse  conici  facile  potest. 

Mihi  quidem  fortuito  Liber  cum  Tritone  coniunctus 
esse  videtur;  tum  autem,  ut  ea  fabula  explicaretur,  adscita 
est  feminarum  lustratio  tertio  quoque  anno  ante  Liberi  festum 
instituta.  Cum  enim  Bacchus  multis  pugnis  interfuisse 
diceretur,  haec  quoque  fabula  nata  est.  Et  cum  portenti 
caput  paulatim  periisset,  aliam  fabulae  formam  excogitari 
opus  erat,  qua  enarraretur  Tritonem  pugnantem  caput 
amisisse,  et  ex  Euhemeri  ratione  non  iam  tradebatur  deus 
interfecisse  portentum  pugnans,  sed  tradebantur  Tanagraei 
allectum  dei  dono  et  captum.  Qua  in  re  summa  vis  est  in 
vino;  ceterae  res  minoris  sunt  momenti. 

Quo  crebriores  exstant  statuae  et  imagines,  quibus 
Bacchus  repraesentatus  est  luxuriosus  et  mollis,  eo  magis  est 
monendum  non  semper  talem  homines  deum  sibi  excogitasse, 
sed  saepenumero  bellicosum.  Talem  deum  cognovimus  in 
gigantomachia    (cf.  Horaz.  carm.  1,  12,  21),   nec  minus  dimi- 
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eantom  singulari  certaruine  cura  Neptuno  (Plut.  qu.  conv. 
9,6),  cura  Gigone  (Steph.  Byz.  p.  208  ed.  Mein.j,  cum  Argivis 
Perseo,  cum  Thebanis  Pentheo,  cum  Thracibus  Lycurgo 
ducibus. 

Nec  Bacchus  solus  cura  Tritone  diraicasse  dicebatur, 
sed  etiam  Hercules,  cuius  pugnae  testimonium  exstat  in 
templi  fragraento  Assi  reperto.  Stephani  (Compte  r.  1867, 
162)  statuit  eam  pugnam  antiquioribus  temporibus  celeberri- 
mam  fuisse,  cum  etiam  vascula  nigris  figuris  picta  candem 
rem  praebeant.  Attamen  nil  inde  lucramur  ad  Tritonis  et 
Liberi  pugnr.m  explicandam. 

Quomodo  illae  pugnae  explicandae  sint,  utrum  ex  rebus 
naturalibus,  ut  Gilbert  (Griech.  Gotterlehre  190;  310)  arbi- 
tratur,  au  ex  pugnis  cultu  Bacchico  propagando  ortis,  diiudi- 
care  non  audeo,  cum  utraque  explicatio  argumentis  possit 
fulciri.  Quam  ob  rem  non  mirum  est,  quod  apud  Eduardum 
Meyor  (Gesch.  d.  Altcrt.  2,  p.  100;  11 G;  732)  invenimus 
utramque  explicationem  coniunctam.  Praeterea  id  est  repu- 
tandum  in  explicandis  fabulis  elementa  diversissima  esse 
discernenda ,  cura  uno  tempore  non  totae  fabulae  natae 
sint.  Quapropter  singulorum  temporum  vestigia  indaganda 
sunt. 

Restat,  ut  nonnulla  addam  de  Calamidis,  qwae  fertur 
statua.  Si  esset  re  vera  Calaraidis,  quam  praebent  nummi, 
antiquissimum  fuisset  artificium.  Curtius  putavit  in  nummo 
illo  Bacchum  Calamidis  ut  adulescentulum  expressum  esse. 
Contra  Collignon  (Gesch.  d.  Gr.  Plastik  1,  420)  statuit  nec 
ex  statuae  habitu  nec  ex  vestitu  colligi  posse,  imaginem 
numrai  praebere  statuam  Calamidis  expressam.  Sit  habitus 
a  scalptore  mutatus;  nummum  autem  statuam  Calamidis 
praebere,  praesertim  cum  haud  bene  sit  conservatus,  deraon- 
strari  non  posse.  Veri  autem  simillimum  esse  videtur,  si 
quando  fuit  omnino  Calamidis  statua  Bacchica  Tanagrae, 
artificem  quendam  Calamidis  statuam  illo  tempore  perditara 
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aut  raptam  non  accuratius  imitatura  esse.  Sic  fere  quaestio 
potest  expediri. 

Praeterea  alii  quoque  nummi  Tanagraei  Liberi  ima- 
ginem  praebent.  De  quibus  apud  Mionnetum  (Description 
des  medailles  ant.  Tome  II,  p.  108  no.  87:  Tete  de  Bacchus, 
couronnee  de  lierre,  a  dr.,  Suppl.  III,  p.  520  no.  100:  Tete 
de  Bacchus,  couronnee  de  lierre;  no.  104:  Tete  de  Bacchus, 
couronnee  de  lierre;  no.  101 :  Tete  de  Bacchus  indien)  agitur. 

Quamquam  utrum  expressum  sit  eiusdem  statuae  caput 
an  alius,  diiudicari  non  iam  potest. 


De  Apolline. 

Boeotiam  quasi  abundasse  specubus  et  fontibus,  apud 
quae  loca  Apollinis  vaticinatio  et  divinatio  floruerunt,  quis 
est,  qui  nesciat?  Nam  deus  ille  praeter  ceteros  fuit  deus 
vaticinandi  et  naturae  observandae.  Tria  autem  oracula 
Phoebi  et  delubra  fuerunt  amplissima  Ptoii  Apollinis  in  Ptoo 
monte  (Herodot.  8,  135;  Paus.  9,  23,  6;  Plut.  de  def.  or.  414; 
C.  I.  G.  S.  2723;  2724  a,  b,  c,  d)  situm,  a  Francogallis  viris 
doctis  nuper  detectum,  Ismenium  Thebanorum,  fabulis,  ritibus 
sacris,  donis  dedicatis  clarissimum  nec  minus  ea  re,  quod 
aetate  antiquiore  in  Boeotarum  rebus  publicis  plurimum 
valuit  (Herod.  1,  52;  5,  59;  8,  134;  Paus.  10,  10;  Plut.  Sol.4); 
Tegyraeorum,  in  quo  natum  esse  Phoebum  traditum  erat. 

Nunc  autem  ea  praetermittam  et  accedam  ad  rem  mihi 
propositam  ipsam.  Tanagra  quoque  urbs  insignis  fuit  et 
Apollinis  cultu  et  fabulis,  quae  de  eius  origine  pervolgatae 
erant.  Urbs  enim  valde  coniuncta  esse  videtur  cum  pro- 
pagatis  sacris  Apollinis  illis,  quae  Delo  profecta  sunt. 

Ac  primum  quidem  agamus  de  cultu,  deinde  de  fabulis. 
Pe  veneratione  rarissima  exstant  testimonia.   Duplicem  autem 
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religionem  Apollinarem  respiciendam  esse  censeo,  cum  deum 
et  in  urbc  ipsa  et  in  Delio  propc  oram  maritimam  venerati- 
one  prosecuti  sint. 

De  Phoebo  in  urbe  celebrato  haec  tantummodo  verba 
a  Pausania  (9,  22,  1)  tradita  sunt:  'Ev  TavdyQcc  81  itaQa 
xo  leqov  rov  z!lovv6ov  0i^ii86g  i6tlv,  b  81  AcpQodirrjg,    xal 

O    TQLTOg    TGJV    VCCCOV  AnollcOVOg,    O^IOV    8h    CIVTCO    [xccC]    'JiQtBflig 

xe  xal  ArjTco.  Neque  aliis  locis,  ubi  commemoratur  cultus 
ille,  quicquam  traditum  est,  nisi  quod  fuisse  celeberrimus 
cognoscitur.  Contra  quo  loco  dei  templum  situm  fuerit,  satis 
constat.  Nam  ea  de  quaestione  Pausanias  (9,  22,  3)  nonnulla 
attulit.  Atque  fuit  situm  in  ea  regione  sacra,  in  qua  omnia 
fere  fana  erant  sita. 

Multo  Ciariorem  autem  Delii  Apollinis  venerationem  in 
Delio,  quod  vocatur,  fuisse  constat.  Quod  sacellum  ex  Delo 
insula  conditum  esse  a  Strabone  (9  p.  403  C)  docemur :  Eha 
zirjfaov  to  isqov  tov  Anokkcovog  ix  z1r\kov  acpt8Qv^,tvov, 
TavayQaicov  nofayvLOV  Avfa8og  8i£%ov  6Tcc8iovg  tqlccxovtcc. 
Quo  ex  delubro,  totius  orae  maritimae  antiquissimo,  cultus 
cum  aliorum  oppidorum,  tum  Tanagraeum  urbanum  receptos 
esse  veri  simile  est.  Nam  Tanagrae  colebantur  una  Apollo, 
Diana,  Latona.  Eosdem  deos  in  Delio  celebratos  esse  iisdem 
fere  verbis  Pausanias  (9,  20,  1)  tradidit :  "E6tt  8t  tijg  Tava- 
yQaiccg  Inl  &afa<66r]  xakov^itVuV  zJr\faov'  Iv  6\  avTco  xal 
AQTt^iidog  xa\  Ar]Tovg  b6tlv  dydk^aTa.  Quod  testimonium  si 
contulerimus  cum  illo  loco,  qui  est  de  deis  urbanis  (9,  22,  1), 
intellegemus  verba  consentire.  Quos  tres  deos  una  con- 
iunctos  licet  appellare  Delios,  quippe  qui  primum  Deli 
veneratione  communi  usi  sint.  Ubicumque  autem  una  in 
honore  habiti  occurrunt,  cultum  ex  Delo  insula  derivatum 
esse  affirmari  potest;  ita  religionem  habebant  communem 
Delphis,  Athenis,  in  Ptoo  monte,  Abis,  Halicarnassi,  Man- 
tineae,  Mileti. 
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Sacro  ex  Delo  advecto  nomen  erat  Delium,  Apollini 
ipsi  in  hoc  fano  culto  cognomen  erat  Delii;  nam  Deli  quo- 
que  idem  cognomen  ei  fuit.  Utrum  unum  templum  tantum 
fuerit  in  Delio  an  plures  aedes,  ex  Pausaniae  verbis  non 
apparet.  Attamen  Delium  oppidulum  fuisse  cum  ex  Stra- 
bonis  testimonio  tum  ex  his  Thucididis  locis  conicitur:  4, 
76,  4;  89,  1;  97,  3;  90,  1:  6  61  'l7t7toxQaxr}g  .  .  .  A"i]kiov 
ixuyit,*.  .  .  .  xdcpQov  psv  xvxkco  tibqX  xb  lbqov  xal  xbv  vbcov 
B6xa7ixov  .  .  .  xcd  ki&ovg  a^ia  xal  TtMv&ov  bx  xcov  oIxotib- 
dcov  xcov  Byyvg  xa&aiQOvvxsg  .  .  .  ^tceq  yaQ  r\v  6xoa  xaxE- 
ttetixcoxel  .  .  .  Quibus  ex  locis  collatis  apparet  Delium  non 
solum  templum  fuisse,  cum  porticus  commemoretur,  verba 
autem  tibql  xo  lbqov  xal  xbv  vecov  ad  solum  templum  re- 
ferri  non  possint;  xb  leqov  xcd  xbv  vecov  res  esse  varias  ex 
verbis  dilucide  perspicitur  neque  dubitari  potest,  quin  t6 
leqov  significet  idem  atque  vulgo  xe^iEvog.  Neque  enim,  ut 
Thucydide  teste  accepimus,  potuit  fieri,  ut  unum  templum 
castellum  fieret  Atheniensium  pugnantium  cum  Boeotis. 
Attamen,  quibuscumque  locis  Pausanias  egit  de  Delio,  de 
fano  tantum  cogitare  videtur  (1,  29,  13;  9,  6,  2;  10,  28,  6). 
Ex  qua  re  colligere  licet  illius  aetate  oppidulum  evanuisse 
Delium,  ita  ut  modo  sacellum  superesset;  nam  ubique  Boe- 
otiae  conspexit  Pausanias  ruinas  et  saepius  scripsit:  xcofirj 
EQrjLiog;  et  Strabo  (9  p.  410C)  haec  verba  fecit:  vvvl  di  povrj 
6vve6x7]xe  xcbv  Boicoxiaxcov  tioIecov  {&e671elo)  xat  TdvayQa' 
xcov  d'  akkcov  BQelnLa  xa\  bvopaxa  kBkBLTtxai. 

At  offendit  in  Pausaniae  testimonio  (9,  20,  1)  Schubart 
et  lacunam  statuit.  Nam  collatis  Steph.  Byz.  s.  v.  zlrfoov 
(^JtjXcov,  %oklyyLOV  BoLcoxiag  lv  xy  TavdyQa  xa\  lbqov  Anokkco- 
vog)  et  Strabonis  (1.  c.)  testimoniis,  quibus  agitur  de  Delio, 
cum  hoc  loco  Apollinis  desideravit  simulacrum  clarissimum 
(cf.  ind.  crit.).  Ideo  inter  verba  bv  6e  xcp  .  . .  xa\  liQXE^Ldog 
lacunam  statuit  esse  et  ex  contextu  haec  verba  esse  eiecta: 
vaco  Anbkkcovbg  xe.     Tum  locus  correctus  talis  fit:  Iv  b\  xco 
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{vaco  'AnoXkavdg  re)  ttal  AQtifiidog  .  .  .  aydk^iaTa.  Idem  pro 
avnp  scripsit  tco.  Hactenus  Scbubart.  Sed  nunc  videamus, 
opusne  sit  contextum  ita  corrigi  an  verba  tradita  retineri 
possint,  Quare  ad  testimonia  iam  congesta  afferam  Thucydidis 
locos  (4,  76,  4:  Tovg  dh  A%r\vai6vg  tdec  zliqhov  xaTahxfiuv, 
xb  iv  T)i  Tavayoaia. .  .  .  ylTCohlcovog  uqov)  et  Diogenis  Laert, 
(6,  20:  zJrjhov  .  .  jiaTQig  ^TToklcovog).  Quo  ex  scriptorum 
numero  quattuor  tantum  Apollinis  cultum  commemoraverunt, 
unus  Pausanias  Dianae  quoque  et  Latonae.  Apollo  vero 
peculiariter  babebatur  in  bonore  in  Delio ;  cuius  dei  simula- 
crum  boc  loco  non  esse  commemoratum,  quoniam  Dianae  et 
Latonae  statuarum  fit  mentio,  eo  magis  est  mirandum,  quod 
Pausanias  (10,  28,  6)  ipse  et  Herodotus  fusius  mentionem 
illius  fecerunt.  Accedit,  ut  religio  Apollinaris  Tanagrae 
urbana  prognata  sit  ex  Delii  cultu,  et  Pausaniae  de  bac 
veneratione  testimoniura  paene  congruat  cum  eo  testimonio, 
quod  exstat  de  Delio  cultu.  Quae  res  quamquam  Scbubarti 
coniecturam  fulcire  videtur,  tamen  eam  probare  non  possumus. 
Immo  longe  aliter  res  se  babet.  Scriptores  illi  quattuor, 
quorum  praecipue  intererat  res  afferre  gravissimas,  tantum 
Apollinis  religionem  commemoraverunt,  cum  fieri  non  posset, 
ut  illam  in  Delio  tractando  neglegerent,  quippe  cuius  oppiduli 
sive  sacri  nomen  derivatum  esset  ab  Apollinis  cognomine 
Arjhog  aut  ab  insulae  Deli  nomine.  Enimvero  Pausanias, 
ut  periegetes,  inter  omnes  constare  arbitratus  in  Delio 
Apollinis  cognomine  insigni  dei  illius  statuam  esse,  tradidit 
rem  minus  notam,  ut  saepius  fecit.  Quapropter  non  est 
opus  illa  coniectura,  si  locum  ita  explicamus.  Quod  alii 
scriptores  Delium  appellaverunt  Ttoki%vbOV,  nil  refert  in  Pau- 
saniae  loco  interpretando.  Pausanias  quidem  de  Delio  tractavit 
saepius  ut  sacro,  non  oppidulo.  Itaque  hoc  loco  Delium 
significavit  nil  nisi  Apollinis  Delii  delubrum.  Hoc  autem 
modo  omnia  bene  procedunt.  Si  de  Delio  ut  oppidulo 
scripsisset,  retineri  non   possent  verba :    Kaloviitvov  dvjfooV 
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sv  Se  avtcp  .  .  Neque  enira  intellegi  potest  eum  tradidisse 
omnino  in  oppidulo  statuas  fuisse.  Sed  statuis  opus  est 
aedificium,  quo  conserventur.  Denique  cum  Delium  significet 
aedem  Apollinis  Delii,  non  opus  erat  statuam  dei,  cui  adytum 
consecratum  erat,  commemorare;  quoniam  fieri  non  potuit, 
ut  deesset  simulacrum.  Pausanias  autem  ipse  indicare  mihi 
videtur  se  non  in  animo  habuisse  dei  statuae  mentionem 
facere,   particula   xai   posita   ante  yjQtefiLSog. 

Delii  autem  Apollinis  simulacrum  Pausanias  (10,  28,  6) 
commemoravit  hisce  verbis :  e8r]Xco6e  8e  (ev6efieLav)  %a\  6 
Mr)8og  /Jdtig  XoyoLg  te ,  ovg  siits  itobg  Ar]Xiovg,  xai  tcp 
eQycp,  rjvixa  iv  <&0Lvi66}]  vr]i  ayaXtia  evQcbv  'AnbXXcovog  dite- 
8coxev  av&Lg  TavayQaloLg  eg  AyJXloV  ovtco  fxev  t6  fteiov 
xai  ol  itdvteg  tbts  r)yov  sv  ttfifj,  xai  S7ti  Xbycp  tOLOVtcp  xa 
sg  xbv  6vXr]6avxa  lsqo,  eyQatye  TJoXvyvcotog.  Herodotus  autem 
de  re  eadem  haec  habet  (6,  118):  Adtig  8e  TtoQevofievog  sg 
trjv  jJ6ir]v ,  ejteite  eyeveto  ev  Mvxbvcp,  el8e  oi\>lv  ev  ttp" 
vitvcp'  xai  rjtLg  ixev  r)v  r)  bipig,  ov  Xeyetaf  b  Se  .  .  .  t,r)tr]- 
6lv  snoLeeto  tcov  vscov,  svqcov  8e  ev  vrji  (J)oLv(66r]  dyaXfia 
l-JnoXXcovog  xe%Qv6cotievov  envvftdveto  bxoftev  6e6vXrjfievov 
eXt],  Jtv&onevog  81  tf  ov  r)v  iqov,  eitXee  ty  scovtov  vr]i  sg 
Ar)Xov'  xai  dnixato  yaQ  trjVLxavta  oi  Ar)XLOt  bnl6co  sg  trjv 
vr)6ov,  xatati^stai  ts  sg  tb  lqov  t6  dyaXiia  ical  IvteXXstaL 
toi6L  zlr]XioL6L  ditayayeiv  tb  dyaXiia  sg  ArjXtov  tb  ®r](5aicov 
....  xbv  8e  dvSQLavta  tovtov  Ar)XLOL  ovx  djtrjyayov,  dXXd 
tnv  8l  etecov  eXxo6L  ®r]fiaioL  avtoi  ex  fteonQoniov  exotii6avto 
ijti  Ar)Xtov. 

Quaeritur  nunc  de  discrepantia,  quae  inest  in  eadem 
re  ab  Herodoto  et  Pausania  diverso  modo  narrata,  quomodo 
iudicandum  sit.  Si  quis  non  diligentius  perscrutetur  illa 
testimonia,  Pausaniam,  praesertim  quem  notura  sit  fontem 
singularem  adhibuisse  Herodoti  opus  et  eum  non  solum 
rerum,  quas  attulit  ille,  peritissimum  fuisse,  sed  etiam  genus 
dicendi  imitatum  esse,  uti  Gurlitt  (Ueber  Pausanias  p.49sqq.) 
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tloeuit,    hoc   quoque  loco  eundem  fontem  eum  secutum  esse 

putabit.      Itaque    nonnulli    viri    docti,    in    his,    ut   exempla 

afferara,    Toepffer   (Beitraege  p.  123)   rem",    quae  narratur, 

tiuxisse  ex  Herodoti  libro  arbitrati   sunt.     Cui    opinioni    ne- 

queo   assentiri.     Non   enim    est   mirandura,   quod,  quae   res 

congruunt,  iisdera  fere  verbis  significatae  sunt,  cum  fieri  vix 

posset,  ut  aliis  verbis  uteretur  Pausanias.    Attamen  res  ipsae 

valde  inter  se  discrepant,  imprimis  de  reddito  simulacro,  cum 

expressis  verbis  Pausanias  tradiderit  Datim   illud  reddidisse 

Tanagraeis  in   Delium   reportandum;    qua   ex    re   manifeste 

sequitur   illorum   fuisse  Deliura.     Contra  Herodotus  tradidit 

Datim   illud   religione   inductum    secum  tulisse  et  credidisse 

Deliis,  incolis  Deli  insulae  tum  temporis  in  patriam  reversis, 

et  mandasse  illis,   ut    dederent    ipsi   simulacrum  Delio  The- 

banorum.     Quod,  cum  Delii  retinuissent,  Thebani  XX  annis 

post  oraculo  nixi  inde  in  Delium  reportasse  dicuntur.   Itaque 

testimonia   illa  non  consentiunt,   sed  prorsus  sunt  contraria. 

Aut  Tanagraeorum   fuisse  potest  Delium,    aut  Thebanorum ; 

non   potuit   fieri,   ut   eodem  tempore   utriusque  urbis   esset. 

Neque,   si   rem   ita  expedire  conemur,   ut  Thebani,   quorum 

urbs  Boeotiae  propugnaculum  erat,  pro  Boeotis  omnino  dican- 

tur  simulacrum  reportasse,  omnia  bene  procedunt.    Nam  sic 

scripsit  Herodotus:  „4rjfoov  xo  ©rjftaltav".     Qua  in  re  valde 

est  dolendum  non  exstare  testimonia,   quibus   nixi  diiudice- 

mus  utrius  urbis  tunc  temporis  Delium  fuerit.     Itaque  Bur- 

sian    (Geogr.  v.  Griechenland  1,  218)      non    iure ,     sed    ex 

arbitrio   statuisse   mihi  videtur    illo  Herodoti   loco    adhibito 

Delium  illo  tempore  Thebanorum  fuisse,  postea  autem  Tana- 

graeorum  factum  esse.    Nam  si  sequamur  Pausaniae  tantum 

iudicium,  credendum   nobis   sit  anno  490  Delium  fuisse  Ta- 

nagraeorum ;   cum  traditum  sit  Datim  illis  statim  restituisse 

statuam.      At    quaestio    nondum    ad    finem    perduci    potest, 

cum  nimis  magna  sit  discrepantia :  teste  Pausania  Datis  con- 

festim  simulacrum  tradidit  Tanagraeis,  ut  in  Delium  referrent; 
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Herodoto  teste  Thebani  vi  illud  ex  Delo  insula  in  suum 
Delium  XX  annis  post  reduxerunt. 

Attamen  aliud  lucramur  ex  hac  disputatione :  Pausaniara 
non  adhibuisse  illo  loco  Herodoti  librum,  neque  eundem 
fontem.  Neque  enim  dubito,  quin,  si  in  fonte  scriptum  fuisset: 
Ar}hov  t6  ®ij(icdG)Vi  sive  apud  Herodotum,  sive  in  fonte 
communi,  futurum  fuerit,  ut  eandem  ille  scripturam  retiueiet. 
Praeterea  puto  illum  non  praeteriturum  fuisse  illas  res 
singulas,  quae  in  Herodoti  narratione  exstant,  cum  soleret 
a  re  latius  discedere  et  longas  afferre  narrationes,  quae 
prorsus  non  e  re  sunt,  ita  ut  hic  locus  abhorreat  ab  indole 
et  natura  periegetae.  Quam  ob  rem,  cum  non  ignoremus 
eum  saepissime  atque  diligentissime  Herodoti  opere  usum 
esse,   hoc  loco  eum  ex  eodem  libro   hausisse  negandum  est. 

Etiam  dies  festi  Apollinares  et  ludi  id  est  certamina  in 
Delio  agebantur  in  Apollinis  honorem.  Qui  dies  solemnes, 
quibus  nomen  erat  Deliorum,  commemorantur  a  Didymo 
(schol.  Pind.  01.  7,  153:  ...  iv  8\  rfj  Bolcotlo.  ...  6  81  AiSvpos 
q)7j6L  xa\  A^cpcaQaLa  Iv  'SlQconcp  xa\  Aqfaa  in\  Ar\kicp  .  .  .) 
et  Diodoro  (12,  70,  5),  ubi  agitur  de  pugna  apud  Delium  com- 
missa  (cf.  Strabo  9,  403 C :  Arjkiov  .  .  .  onov  {id%y  ksLcp&ivTes 
A%r\vaioL  nQOTQond8r\v  hcpvyov  .  .  .):  Trjv  tb  tcov  Aykicov 
7tavr\yvQLV  (oi  BoLcoToi)  dno  tovtcov  tcov  %Qrj[iaTcov  (praeda) 
iv£6Trj6avro  noLhiv ;  quo  ex  testimonio  apparet  inde  ab  illa 
pugna  facta  Delia  instituta  esse,  sicuti  Athenis  in  memoriam 
pugnarum  ad  Marathona  et  Plataeas  factarum  dies  festi 
agebantur  (cf.  Hermann,  Ant.2,  56,  3;  63,  9).  Quod  ad  cer- 
tamen  Deliorum  pertinet  etiam  titulus  hic  (C.  I.  G.  S.  20): 
t8o£,s  tco  8tf[icp  rcp  TavayQaicov  6Ttcpavco6aL  toi/  8ij(iov  tov 
MtyaQtcov  %Qv6cp  6T£cpdvcp  xa\  uxovl  %akxfj  ....  avayoQtv6aL 
8 e  tovs  6Tscpdvovs  .  .  .  xa\  iv  rcp  aycovL  to5  6vvT£kov[iivcp 
xar  tVLavTov  tco  Anokkcovc  tco  Arjkicp.  Tanagraei  enim 
Megarensibus  utebantur  araicissimis,  cum  etiam  Heracleam 
Ponticam  una  cum  illis  condidissent 
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Licet  nunc  afferre  Tanagraeos  non  solum  ipsorum  deos 
in  honore  habuisse,  sed  etiam  Pamboeotorum.  Tres  fuerunt 
dei  eius  societatis  peculiares  Neptunus  Onchestius,  Minerva 
Itonia,  Apollo  Ptoius,  de  quo  iam  egi;  cuius  dei  auspiciis 
etiam  Cereris  et  Proserpinae  fanum  Tanagraei  restituisse 
videntur  (Revue  des  etud.  gr.  9  (1899),  82).  Praeterea 
societas  illa  Musarum  et  Gratiarum  cultum  videtur  pro- 
secuta  esse  (cf.  titulos  in  Ptoo  monte  repertos:  C.  I.  Gr.  S. 
2723— 2724  d);  Gratias  autem  in  nummoTanagraeo  (cf.  Mionnet, 
tome  II,  p.  108  no.  82:  R.  TANATPAI&N,  trois  femmes, 
se  donnant  la  main;  The  coins  of  the  British  Museum, 
centrale  Gr.  p.  65  no.  51  :  TANATPAISIN,  three  nymphs 
draped,  dancing,  hands  joined)  expressas  esse  puto. 

Etiam  cum  fabulis,  quae  spectant  ad  urbis  originem, 
Apollo  coniunctus  est.  Nam  una  cum  Neptuno  genitor  est 
teste  Pausania  eius  stirpis,  ex  qua  oriundus  erat  Poemander, 
conditor  urbis  (Paus.  9,  20,  1).  Cuius  Poemandri  originem 
nonnullis  saeculis  intermissis  duxerunt  ab  Eleuthere,  Apollinis 
filio,  et  Aethusa,  Neptuni  filia.  His  tribus  locis  Pausaniae 
(9,  20,  1),  Diodori  (4,  73,  lj,  Plutarchi  (qu.  Gr.  37)  stemma 
illud  Poemandri  conferemus: 


Atlas 

i 
>>  'ptunus-Alcyone 

i      ' 

Apollo-Aethusa 

I 
Eleuther 

I. 
Iasius 

Aeoltfs  (vulg.) 
Stratonice  -  Chaeresilaus 


Asopus  (Corinna) 

I 
lanagra 


I  ! 

Pui.mander-Tanagra  (Graea) 

i 
Leucippus 

Nunc  autem  quaeramus  utrum  certis  argumentis  possit 
ostendi   Apollinem   ex    Delo    insula  Delphos    proficiscentem 
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Tanagram  declinasse  necne.  Nam  in  scholio,  quod  exstat 
ad  Aeschyli  Eumenidas  (v.  11  =  Pindar  frgm.  14,  Boeckh.): 
XuQL^o^evog  'A&rjvuloLg  xuTuypryvui  cprj6L  (Al6%vXo$)  avxov 
exei6e  AtioXKcovu,  xaxei&ev  t\\v  7CUQU7to[i7tr)v  uvtco  eivuL'  6 
8e  ffivdaQog  (frgm.  14)  ex  TuvuyQug  Ti)g  BoLCOTiug  Odofre- 
dus  Mueller  corrigendum  esse  putavit  ex  TavuyQug  in  ex 
TeyvQug.  Non  agam  de  priore  scholii  parte,  in  qua  scho- 
liasta  Aeschylum  studio  popularis  gloriae  inductum  Apollinem 
Athenas  devertentem  finxisse  statuit.  Qua  in  re  secutus  est 
scholiastae  sententiam  Reisig,  qui  (cf.  adn.  ad  Aesch.  Eum. 
v.  5)  sic  scribit :  rubique  Athenas  celebrandi  occasionem 
captat  Aesch.,  ideoque  hic  artificio  summo'  .  .  .  etc.  Sed 
minime  Aeschylus  gloriam  patriae  quaesivisse  videtur:  immo 
secutus  est  ille  versionem  fabulae  Apollinaris  Atticam,  quae 
tunc  temporis,  ni  fallor,  valebat.  Utriusque  poetae  testimoni- 
um,  si  conferamus,  neutra  urbs,  nec  Tanagra  neque  Athenae, 
excludenda  sit  ex  ea  via,  quam  Apollo  cepisse  ferebatur. 
Sed  duplex  exstat  fabulae  forma,  forma  Attica  apud  Aeschy- 
lum,  apud  Pindarum  Boeotica.  Neque  vero  Muelleri  con- 
iecturam  recipiendam  esse  puto  nec  assentior  scholiastae 
dicenti  Pindarum  in  laudem  patriae  suae  pompam  ex  Tanagra 
deductam  finxisse.  —  Nixus  enim  Mueller  est  hoc  testimonio 
(Steph.  Byz.  s.  v.  TeyvQu):  TeyvQu,  Ttohg  BoLCOTiug,  ev  y 
AnoXXavd  cpa6L  yevvrj&ijvaL.  £r)[iog  6'  6  zlrjfoog  Tr)v  Anoklcovog 
yivi6LV  ol  [ilv  iv  Avklcc  ...  ol  dl  ey  TeyvQcc  Tr)g  BoLCOTiag 
cpu6iv  .  .  .  KuXlL6^evrtg  .  .  .  eivuL  [luvTeiu  cpr\6L  .  .  r6  de  hvqlcq- 
TeQov  Iv  Aelcpoig,  o  xul  {iufo6Tu  cpu6L  [le^iuQTVQrjxevuL  ttjv  ev 
TeyvQu  (scilicet  yeve6LV,  ni  fallor,  propter  Deli  aemulationem). 
Quo  testimonio  ductus  correxit:  „ex  TeyvQug".  Huc  accedit,  ut 
Delii  ipsi  quondam  ex  insula  eiecti  eam  fabulam,  qua  Tegyrae 
deus  natus  esse  dicebatur,  agnoscere  cogerentur  (cf.  Herodot 
6,  118).  Equidem  haud  intellego,  cur,  quamquam  Apollo 
Tegyrae  natus  esse  ferebatur,  non  possit  ferri  deum  ex  Delo 
Delphos   proficiscentem  Tanagram   devertisse.     Ex   omnibus 


—     37     — 

locis.  quos  de  sacro  Delio  contuli,  satis  apparet  ibi  cultum 
exstitisse  antiquissimum,  praesertim  cum  Diogenes  scripsisset: 
jtttTQis  'AtcoXIgjvos.  Et  facile  potuit  fieri,  ut  pro  Delio,  quod 
sacrum  tanhiin  erat  Tanagraeum,  Pindari  tempore,  diceretur 
omnino  Tanagra. 

Fabula  autem  illa,  quam  Pindarus  significaverat,  Apol- 
linis  Tanagram  deversi,  artissimo  vinclo  coniuncta  esse 
videtur  cum  memoria  religionis  Apollinaris  in  illis  finibus 
propagatae. 

Tamen  hanc  quaestionem,  quippe  de  qua  viri  doctissimi 
Cuitius  (Wegebau  p.  29/30;  37/39),  Scholderer  (1.  c.  p.  58sqq.), 
Toepffer  (Beitraege  p.  122  sq.,  118  sq.,  cf.  Herm.  23  [1888], 
325  sq.,  321  sq.)  luculenter  egerint  et  demonstrarint  utramque 
urbem,  Athenas  atque  Tanagram  ad  viam  illam  sitam  fuisse, 
absolutam  esse  puto.  Quam  ob  rem,  cum  non  habeam,  quid 
adiciam,  plura  verba  de  his  rebus  non  faciam. 

Restat,  ut  aliquid  addam  de  dei  simulacris.  Simulacrum 
illud,  quod  Phoenices  rapuerant,  praeclarum  fuisse  notum 
est;  fuit  enim  antiquioris  aetatis  et  Herodoto  teste  ayal^a 
xziQvGaiiLvov.  Quod  quis  artifex  fecerit,  nullum  exstat  testi- 
monium,  ex  quo  comperiaraus ;  neque  de  Apollinis  urbani 
simulacro  certiores  facti  sumus.  Attamen  nonnulli  nunimi 
Tanagraei  praebent  Apollinis  imagines,  quae  ad  simulacrum 
illud  spectare  videntur: 

Mionnet  II,  108  no.  91:  R.  Apollon  nu  debout,  de  face, 
tenant  une  branche  de  laurier  dans  la  main  dr.,  et  un  arc 
dans  la  g.  Brit.  Mus.  p.  65  no.  57  :  R.  Apollo  naked,  standing, 
facing,    holding  laurel-branch  in  r.,   and  bow  in  1.     Mionnet 

Suppl.  III,  521,  no.  108:  R ,  et  de  la  gauche  une  lyre. 

Praeterea  addendi  sunt  nummi,  qui  describuntur  in  Mus. 
Brit.  65,  no.  59,  apud  Mionnetum  (1.  c.)  p.  523  no.  116,  520, 
99 :  hoc  in  nummo  caput  dei  laureatum  expressum  est. 


Corrigenda   sunt: 

p.  14,  1.  32   ..aeciter"  \n   „a(riter".   —    p.  24,  1.  8  „1855"  in  „1885". 
p.  28,  1.  21  „Boeotarurn"  in  ,,Boeotorum". 


A\ictoris  vita. 

Natus  sum  Carolus  Thilo  Buslepp  a.  d.  VIII.  Kal.  Iun. 
anni  MDCCCLXXV  Buttstadiae,  in  oppidulo  Vimariensi,  patre 
Godofredo,  matre  Theresa  e  gente  Hoyer,  quos  adhuc  super- 
stites  pio  gratoque  animo  veneror.  Fidei  addictus  sum 
evangelicae. 

Primis  litterarum  elementis  imbutus  anno  1889  receptus 
sum  in  gymnasium  Vimariense,  cui  praeest  vir  doctissimus 
Ludovicus  Weniger.  Vere  anni  1896  maturitatis  testimonium 
adeptus  Lipsiam  me  contuli,  ut  stipendia  mererem.  Ab- 
soluto  railitari  officio  almam  litterarum  sedem  Lipsiensem  adii 
studiisque  me  dedi  maxirae  philologis  et  historicis.  Ubi  me 
docuere  viri  doctissimi  Biedermann,  Cichorius,  Gardthausen, 
Immisch,  Lamprecht,  Lipsius,  Ribbeck,  Schneider,  Sievers, 
Struempell,  Wachsmuth,  Zarncke.  Per  tria  semestria  ibi 
versatus  Ienam  me  contuli,  ubi  viri  me  instruxerunt  cla- 
rissimi  Delbrueck,  Eucken,  Gelzer,  Goetz,  Hirzel,  Liebenam, 
Liebmann,  Lorenz,  Noack,  Pick. 

Fui  sodalis  ordinarius : 
proseminarii  philologi  moderante  Immisch  per  ter  sex  menses, 
seminarii   philologi   moderantibus  Gelzer,  Goetz,   Hirzel   per 

quinquies  sex  menses, 
seminariorum   historicorum   moderantibus   Cichorius,  Gelzer, 

Liebenam,  Lorenz  per  octo  semestria.     Denique 
exercitationibus  archaeologis,   quas   moderabantur  Noack  et 

Schneider,  interfui  per  bis  semestre  spatium. 

Quibus  viris  omnibus  nec  minus  illis,  qui  antea  in  gym- 
nasio  litteris  me  instruxerunt ,  gratiam  habeo  semperque 
habebo ;  in  primis  vero  Henricum  Gelzer  et  Ludovicum 
Weniger,  qui  studia  mea  benevolentissime  fovebant,  pio 
gratoque  animo  prosequar. 


